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INTRODUCCION

Este es el seqgundo volumen de [os tres que se ha propuesto editar la
Real Academia de la Lengua Vasca.

El primero fue el Libro Blance del Euskara.

Este primer libro estuvo destinado a recoger los primeros materiales
de estudio acerca de la lengua en general, su funcién socig-polltica, su
historia, la manera en que se ha ido desarrolioando a través de las di-
versas incidencias polfticas, econdmicao-saciales, étnicas, socio-culturales,
politico-administrativas y las jur{dico-legales, en el curso de su vida histd-
rica, y tambidn lps tratamientos recibidos por el euskara en los diversos
Estatutos vascas que han sido proyectados hasta ahora, contiene asi mis-
mo, ¥ con intencion comparativa, los tratamientos que ha recibide el pro-
blema lingiiistico en otros pafses; por fin, cierra el libro un estudio sobre
el fendmeno del bilingiilsmo.

Enteramente escrito por especialistas, en rotal dieciséis, incluida
una imporiante introduccién a cargo de Luis Michelena.

El sequndo volumen que presentamos ahora estd destinado a reco-
ger los frutes de un trabafo socio-lingiifstico que se acabe de terminar,

Este volumen también ha sido realizado por por un equipo especiali-
zado y de acuerdo con métodos cientificos. Hahia que salir de las aproxi-
maciones y el subjetivismo, tanto del lado del adversario como del nues-
tro, también inevitablemente parcial.

E! proyecto gque fue aprobadeo por {a Real Avademia de la Lengua
Vasca —Euskaltzaindia—, promotora del estudio, y financiada por Caja
Labaral Popular, consta de unos objetivaos generales y atras mds parciales
o sectoriales,

Ohjetive dal estudio
I.—En cuagnto a lps objetivos generales:

a}) La creacion y recopilacidn de informacidn con destino @ un Banco
de datos destinado a poner a dispesicion de los estudipses: lingliistas e
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investigadores, ¥ que sirviese también de informacidn bdsica necesaria
para los profesionales de Iz Ensefianza y el Periodismo.

b} Dar al trebajo un cardcter clentlfico muy clarc (sobre todo en el
campo socio-lingtilstico, uno de los mds expuestos a la interpretacidn sub-
Jetiva} desde su esquema tedrico inicial hasta ia metodologle utilizada y el
tratamignto misme de los daips.

Tambidn se ha tenido especial cuidado para que los conceptos usa-
dos en el andlisis sean claros.

Por gjemple, en los que son bdsicos, v que a menudo se usan de
manera ambigua ¥ equivoca: “Contacio de lenguas-conflicto lingifstico”,
"Proceso de sustitucion lingiitstica”, "Bilingiismo y diglosia”" y “Proceso
de recuperacidn-normalizacidn lingiiistica’’. También se han revisado
algunas conceptos que han sido utilizados a menudo en los estudios sobre
el euskara, tales come.: "dreas lingiifsticas”, “vescopariante™ y "mo-
vascoparlanie”, y “alfabetismo” y "analfabetismo™.

Esta prudencic nos llevard a poner en tela de juicio lo validez de
unoes v la cperativided de otros.

Esto por un lado.

Z2—En cuanite a los objetivos sectoriales o parciales:

a) En relacién con el problema de iz regresién o pérdida del euska-
ra, ¥ de su sustitucién por el romance, es muy importante conocer. 1) Co-
mo se produce el fendmeno, 2) cudles han sido los fechas y los aconteci-
mientas ciaves, y tambidn sus consecuencias socio-politicas ;| 3) cudles
han sido los factores que han incidide signtficatdvamente; 4/ cudles los de
resistencic que se han producido,

Todo esto dentro del cuadro general que ha abierto los cauces a la
castellanizacitn.

b} En relacidn al fenémeno de la conservacibn del euskara: 1) Cong-
cer el abanico de las situaciones de] grado de conocimiento del euskara;
2} estudier el funcionamiento del proceso de su transmisidn de padres g
hijos; 3) conocer el grado v las formas de su utilizacidn; 4} las relaciones
de bilingliismo; 5} el proceso de culturizacién en euskara; y 6) conocer la
imagen gue tienen del euskera frente a otras lenguas.

Todos los materiaies de este capitulo entran también en el Banco de
datos.

¢} En relacidn con los signos de recuperacién que se estdn registran-
do en la actualidad: I} La situacidén y evolucidn de las “Ikastolas™, 2/ la
situacidn de iz ensedenza en los centros privados; 3) {2 experienciz de las
Escuelas de Allabetizacién y Euskarizacién o “Gaueskolas™.

Este estudio puede ayudar a elaborar une politica coherente en el
campo de la ensefianza del euskara vy en euskara, que son dos cosas radi-
calmente distintas.
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También se estudiard el grado de produccitn de libros y publicacio-
nes periddicas, emisién de radio y TV y produccién de discos, para cono-
cer lops problemas que confrontan hoy y las posibilidades de desarrollc
que en el futuro pueden {ener.

Este conocimients nos ayudard a comprender la acogida que tienen
estos medios de comunicacién de masas en el ptiblico, v también el papel
que pueden desemperiar en la planificacidn funira,

DEFINICIONES FUNDAMENTALES

Estamos dando algunas que son fruto del estudio realizado, pero gue
explicamos de entrada en este libro con el objeto de orientar al lector
acerca de!l alcance de algunos términos que hasta ahora, y en el caso de la
lengua vasca, el euskara, se hen venido dando de modo equivoco, o al
merios ambiguao.

Debido sobre todo a su compiejidad.

1. Areax lingiisticas

Hasta ahora se ha venido llamando generalmente: 1} Area o zona no
vascGfona a aguella donde se ha perdido el euskara; 2} 4rea 0 zona vasco-
fona a aqueila en que se ha conservado, y 3) drea o zone de contacto g lz
que se encuentra entre las dos.

¥ todos estos términos, que son simples, expresan de algin modo
uncs bloques compactos que ben ide evolucionando, retrocediende, en
diversas épocas.

Este fue también el criterio con gue se inicid esta investigacion. Pero
nos dimos pronto cuenta que estas expresiones no eran vdélidas, porgue
koy, y debido a! procese de recuperacién que se estd produciendo en las
diversas drees geogrdficas del pals, la distriburion geogrdfica de vascofo-
nios ¥ no-vascdfonos no coincide ya con el de las zonas lingliisticas acepta-
das como tales, sino que hay vascdfonos que han recuperado su lengua,
los euskaidun berriak, tanto en las Encartaciones de Vizcaya como en
las tierras de {a llanada alavesa o en tierras de Estelia y de la Ribera
Navarra.

Asl, se han roto, y se van q romper mds en adelznte, los moldes
viefos.

Por otro lado, en las zonas tradicionalmente vascéfonas se ha venido
produciendo una erosién linglifstica provocada mayormente por la fuerte
inmigracién recibida, y la proporcién de vascdfonos ha disminuido.

E] balance es negativo: ] porcentaje de vascoparlantes ha disminui-
do, en general, debideo a esta fuerte inmigracidn, y también a la acelera-
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cidn del procesn de erosidn promovida desde la Enseflanza, la Adminis-
tracidn y los Medios de Comunicacidn, todas sficialmente puestas al ger-
vicio exclusivo del castellano.

Esto nos abliga a revisar el concepto de zonificacidn lingufstica que
se ha venide aplicando en ef pasado, porque resulta estdtico y anquilosa-
do para analizar la realidad dindmica que vivimos.

Asl, mds que de &reas o zonas lingilisticas, hablaremos de procesos
lingifsticos,

Esto no quiere decir gue no usemos el término de érea o zona lingils-
tica cuando sea necesario expresar este concepto; pere queremos distin-
guirlo dei procesa lingiistico, que estd hecho de esa sucesidn de situacio-
nes lingiifsticas que se registra en el drea de una colectivided sujeta a
determinadas situaciones de presidn de lenguas en un perfodo determina-
do de tiempo. La direccidn de este procese puede tener un sentido distin-
to de regresidn o de recuperacicn, ¢ simplemente de conservacign, ¥ pue-
den producirse también estos fendmencs simultdneamente en una comu-
nidad durante un momento dado.

Lo que queremos decir es gue la situacion lingtlistica no puede consi-
derarse en ningiin momento estdtica e irreversible, sino que se encuentra
en procese continuo de transformacion, en la medida misma en que se
estd produciendo este contacto de lenguas.

Esperamos gue se tendrd esto en cuenta a la hora de tomar las medi-
das correspondientes a cada zona, porgue surge ya la tendencia de afin-
car los viejos moldes con la intencidn de aplicarlos en el mamento de
tomar ias medidas polttico-administrativas que se estdn estudiando hoy.

2. Vascoparlants y no-vascoparlante

Estos tdrmines, muy usados en nuestros dias, resultan hay, sino fal-
sos, s por lo menos inadecuados y simplistas.

Aqui también existe un abanico omplio y complejo del conocimiento
de la lengua que es fundomental tener en cuenta al medir el grado de aus-
kaldunizacion de leg poblacidn vasca: desde el erudito en a lengua hasta
el que la desconoce totaimente, pasando por aquellos que conacen el eus-
kara perfectamente, los que lo leen y escriben con correccign, los que pue-
den mantener una conversacién sin o con una cierta dificultad, los que
entienden casi todo o bastante, los que sdlo entienden algo o muy poco, los
que lo supleron antes, aquellos que han escuchado hablar euskara en sy
derredor o los que nunca lo hen otdo, y también los que no lo saben pero
muestran alguna voluntad o mucha para aprenderio, sienten esta motiva-
cidn interior.

Esta gama es auin mds amplia, ¥ alqunos matices son muy expresi-
vos.
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Séla los hemos ido valorando en lo que significan a medida en que
hemos ido clasificandn las respuestas dadas en las entrevistas.

Por tanto, ia simple distincién entre vascoparlante y no-
vascoparlante nos resulte superficial, porque no nos ayuda ¢ comprender
la capacidad de recuperacidn que tiene la lengua, y que estd escondida en
estos matices {mportantes. Asi, hemos enfocado este estudio desde una
perspectiva sociolingiifstica comprensiva de la variedad de situcciones
vivas en nuestra reafidad {ingii{stico.

Esto complejidad estd en correlacidn con la situccidn de las zonas
lingiilsticas que acabamos de mencionar.

En efecto, asf come no es correcto dividir geogrdficamente el Pals
Vasco en zonas vascéfonas y no-vascéfonas, tampoco es correcto dividir
de esta manera a los habitantes de nuestro pals en vascopariantes y no-
vascopariantes.

Tenemos que aceptar esta compleja realidad en su totalidad.

Porque al decir, como se ha dicho alguna vez, que: 1) no todas las
zonas del Pals Vasco son vascofonas, 2} no todos los habitantes de la zona
vascdfona son vascopariantes y 3) no toda la actividad lingliistica dei vas-
coparlante se desarrolia en euskara, sinc una (nfima parte, lo gue se con-
sigue, a sabiendas o no, es reducir el uso y capacidad de recuperacion del
euskara a lo minima expresicn, condendndolo g un reducto minimo de la
vida de unos poces euskaldunes dentro de la zona vascdrona que yao de
por =1 ocupa un lugar minimo en el conjunto del pafs.

De reduccidn en reduccidn, nos van defando en nada.

Las armas con las que se puede atacar al euskara son infinitas, y se
han usade, v se seguirdn usando, todas.

Son producte de una larga experiencia de asedic ¥ agresiones.

Ya estamos prontc los vascdfonos reducidos a la manera de las
reservas de indios en América,

Porgue Indios de Europa, ya lo somos; v sin eufemismos.

3. Bilingiiismo

EI problema del bilingdismo es muy complejo.

Tiene muchas vertientes: la lingiiistica propiamente dicha, y las psi-
colégica y socic-cultural, por nc mencionar sine 'as que nos parecen mds
importantes. Y, claro, no podemos tocar todos. Agui sdlo intentamos
esclarecer lo definicidn misma de bilingliismo, rarz que guede claro a qué
nos estomos refiriendoe en cada caso. Segin lu que se puede tomar como
cldsica ! entre las muchas que se han hecho, tlamamos “bilingiliismo a la
capacidad de un sujeto o de toda una poblacidn que se sirve corriente-
mente de dos lenguas sin aptitud preferencial por una u otra”.

El bilingtiismo, en sentido estrictc, es pues, un ferdmeno de cardc-

! Lexique de la werminolegie lingdistgue. J. harpuzeaw. Geuthner, Paris, 1951
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ter individual, La persona bilingiie es aquella que, aungue sean muchas
las personas que se encuentren en diche situacion, posee la facultad de
saber expresarse en cualquiera de las dos lenguas sin dificultad cada vez
Gue se presenta Iz ocasicn.

La primerc prequrnite que nos hacemaos: Si el bilingliismo equivale 2
un “equtlingiilsmo’ ¢ “ambilinglismo” sin aptitud preferencial por una
de las dos lenguas... jen qué medida se puede hablar de bilingiiismo, tan-
to a nivel individual como al colectivo, en el Pais Vasco?

Primero, salta la evidencia perogrullesca de que a veges se descono-
ce en [os planteamientos simplistas que se hacen, el hecho de que los tni-
cos bilinglies son los vascoparlantes,

Para ser bilinglie, ya se sabe quién tiene que hacer el esfuerzo.

Pero tampoco esta simplificacidn buscada adrede, basta,

Parque no deja de ser una apreciacidn simpiista la que se hace al
decir que "la realidad de Euskadi es una realidad bilingiie”™, dado que es
falsa, ¥ no resiste el menor andlisis. Porque tampoco todos los euskaldu-
nes de lengua que hablan castellanc o francés, lo sen en sentido estricio:
bien porque su euskara no da para la capacitacion que exige a definicion,
y muchas veces el castellano o el francés que habla el suskaldun no da
para tanto.

Esto, en cuonte al bilingiiismo individual.

En cuanto al bilingtiismo social, es decir lo que hace que unag comu-
nidad sea bilingtie o no, también estd sujeto a matizaciones. Para que se
produzea el hecho de ponter a un indindun en situacidn de utilizar dos len-
guas, tene que darse la existencia de dos comunidades [ingiifsticas dife-
rentes, claro; pero esto no implica necesariarnente que la comunidad sea
de hecho bilingtie, porque agui también entra @ funcionar otro concepto, y
muy importante, capaz de describir la realidad: la diglosia.

Charles A. Ferguson proponia hacia los afos 1960 el concepto de
“diglosia’ para definir aquellas situaciones en que el use de las varieda-
des comporta una diversificacién rigida de funciones y su adscripcidn a
un status cultural especifico. ®

El concepto de diglosia ha sido posteriermente replanteado y exten-
dido a aquelias situagiones en que se produce una escisidn o superposi-
cidn lingidistica entre una variedad o lengua “atta” (A} que se utiliza en g
cemunicacion formal —literatura, religitn, ensefianza, etc.— y una vurie-
dad o fengua "bgja” (B} frecuentemente poco cultivada, que se usa en la
conversacidn de cardcter familiar, ne formal.

Estd claro el significado dominante que tiene la lengua cuita gue se
ensefla en las escuelas y la Universidad, y se usa en la administracion y
en los medios de corunicacidn, ocupando una posicign de clara superiori-
dad, de prestigio, sobre la lengua de andar por casa.

* Charles A, Ferguson, en Warld, 1958, 15, pp. 325-340,
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Ast lo hemos sentido los vascos desde hace siglos.

Las consecuencias estdn a la vista.

En nuestro caso no fue suficiente contar con las amplias facultades
internas que nos garentizaban los Fueros. Hay, por una parte, el complejo
Jendémeno de nuestra dependencig cultural a través del latin y el romance
como lerguas oficiales en gran parte de FEuropa, y que incidié sobre todo
en nuestra situacidn de ser en gran mayoria hablantes de una lengua no
lating y no romance. Gracias a lz autenomia garantizeda per los Fueros
pudo salvarse el euskara; pero, claro, ne en la medida de poder contra-
rrestar el mundo cultural que rios rodeaba y penetraba.

Aqu! funcionan muchos mecanismos de dependencia, v entre ellos
algunos socio-politicos y econdmicos que ven mds alld de la politica lin-
gilfstice misma, y que se pueden muy bien asociar a los que funcionan en
los procesos coloniales, ¢ neo-coloniales, que para el caso es igual.

Lo que nos importa destacar aqul, y esto es {0 que se nos ha ido con-
Sirmando en el curso de este estudio, es que e! bilingiismo social estable
es un ideal quimérico que mantienen ies ideologias que estdn interesadas
ern la ruina de una de {as leriguas; a menos que todos (os habitantes de un
pats reciban la misma atencidn lingiiistica y exijen los mismos resultedos
de conocimiento en las dos lenguas. Si no, Iz situacidn ird degraddndose
hacia un monoiingiismo defiritivo.

Lo que es igual a: Un idioma desplaza a otro.

Esto es lo que los vascos tienen que saber: l2 verdad de que sino se
estabiece en nuestro pals un mecanismo por el que se van incorporando
todos los habitentes del pafs al euskara, al mismo tiempo que el castella-
no, a través de la educacidn escolar y universitaria, ¥y tambidn de la admi-
nistracion y los medios de comunicacidn, no habrd solucién al problema.

Porgue mediante el remedio de los empiastos al euskara en ios no-
vascoparlantes, vy le penicilina al castellano de los vascoparlantes, no se
puede lleqer mds que a este diglosia, que es la enfermedad de la lerigua
débil cuando se estd enfrentando con medios desiguales o otra que ya estd
Juerte,

Sdlo dos lenguas igualmente fuertes pueden convivir saludablemen-
te en un pueblo.

Digamos antes de terminar este apartado dos palabras mds acerca
del equipo humano que lo ha llevado a cabo.

La responsabilidad fundamental, tanito la de planificacidn como la
de direccidn y realizacion del trabajo, la asume el grupe de lg Sociedad de
Investigacidén Aplicada al Desarroilo Comunitario {SIADECO),

El equipo de SIADECO estd integrado por Javier Aguirre, Ramdn
Iruretagoyena e Ifdaki Larrafiaga fsocidlogos), Juan José Gabine y Juan
José Rodriguer {ingenieros industriales), Ramdn Gorostidi (economisia)l,
Marfa Pilar Unzueta fasistente social) y Rosi Aramburu fmecandgrafa).

Y con la ayuda de muchas colaberaciones, claro es.
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Sobre todo la de la Comisidn Coordinadora para &l conjunto del estu-
dio del euskara, integrada por J. L. Lizundia en nombre de Euskaltzain-
dia, comao vice-secretario de la misrma, y Xabier Albistur y Mikel Lasa en
nombre de la Caja Laboral Popular, los que han estado presentes a lo lar-
go de tedo el proceso, asésorando sobre {as diversas fases del estudio.

La programacisn y exploracion de los datos en el ordenador de Caja
Laborat se ha llevado a cabo, igualmente, bajo la direccidn de Mikel Lasa.

Par otra parte, en ef amplio capitulo de colabaracidn: 1) Los que han
eleborado y redactado la parte del informe relativo a los medios de comu-
nicacidn oral, escrita: J. L. Mendizdbal (radio), José Ramdn Beloki (disco)
y Joan Mari Torrealdoy feditoriales y revistas). 2} Los que han elaborado
algin informe, apuntes histéricos principaimente, que luego han sido
adaptados a las exigencias del trabajo: Juan Mari Mendizdbal (Las
Encartaciones) y Bernardo Estornés Lasa (El Roncal), colaborecidn espe-
ciglmente valiosa por tratarse de comarcas en las que ya no hay personas
gue han sido testigos de lz pérdida del euskara. 3) Los gue derominagmos
“informadores’’; personas que tomando como base un cuestionario elabo-
rado por nasatras se han responsabilizado de recoger lz informacidn que
se solicitaba; en el caso de las Areos de Contacto, hallor los restigos que
pudieran informar acerca del proceso de regresidn ¥ pérdida del euskara
en cada uno de los municipios, se han “rastreado’’ los municipios de 10
comarcas, ¥ han colaborade mds de 150 personas en este valioso trabajo,
5t a éstas ariadimes aguellas que han prestado ayuda en esta tarea, son
mds de 250. En el caso de las Areas Urbangs: se procedid a la divisidn de
cada una de las cepitoles en zonas o sectores, v la recogida de informa-
cidn fue realizada por diversos grupos tomando corna base un cuestiona-
rio sobre el euskara en la vida publica, en las instituciones ¥ en la vida
Samiliar; intervinc un centenar de personas. 4) En cuanto a los encuesta-
dores propiamente dichos, fueron alrededor de 100. 8) También ia cola-
boracidn de [os encuestados ha sido importante, teniendo en cuenta que el
cuestionario exigia unas dos horas. 6} Et nimero de los que han colabora-
do de manera diversa es incontzble.

Pora terminar con este capftulo del equipo realizador y completar el
cucdro de actividades, hobria que tener en cuenta los miles de kildmetros
recorridos, {05 cientos de llamadas teleférnicas y los centenares de entre-
vistas y reuniones que se han realizado a lo lorgo de los dos afios de traba-
Jjo que han exigido estos resultados.

Estas contactos nos han permitido constater un hecho que conside-
ramos de la mdxima importancia para el future del euskara. el impresio-
rante capital humano, y de gran calidad intelectizal, que se halla acumu-
lado en esta empresa de {a defensa y recuperacién del euskara.

Ahora, hecho este planteamiento y presentacidn de la encuesta,
explicada la manera en gue se ho levado a cobo, vamos a estudiar por
partes este estudio sobre el conflicto linglistce en Euskadi.
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Parte 1

PROCESO DE SUSTITUCION
DEL EUSKARA POR EL CASTELLANO



Capitulo 1

LAS AREAS CASTELLANIZADAS

Hay un hecho linglf{stico que sorprende a muchos, incluidos los vas-
cos, ¥ aln a algunos de los gque deflenden el euskara como lengua de su
pueblo: el euskara se ha hablado en Areas de Eusgkal Herria mucho més
extensas de las que comprende la Euskadi actual, Ocurre que la masiva
¥ unilateral propaganda simplificadora del adversario ha hecho también
su camino en algunos de nosotros: los vascos podiamos estar defendiendo
una exageracidn por apasionamiento.

Cosa siempre posihie.

Entonces: ;{Ha hahido algan tiempo en que se ha hablade euskara en
lag Areas que fue ganando el romance hace tiempo?

Hay alaveses y navarros, y hasta vizcainos., que estdn seguros de
gue en sus tierras no se ha hablade nunca euskara.

Y, claro, tienen su razdén particular porque no han oido hablar de eso
ni siquiera & sus abuelos. 5i el hombre viviese dos mil afos, mil, o quinien-
tos, todo esto estaria en el recuerdo del vasco: si se hubiera ensefiado una
historia honesta, lo mismo, esa memoria hubiera llegado por la escuela;
perc la honestidad histdrica no ha alcanzedo ni siquiera a la escuela, cosa
muy grave.

A la Universidad, no ha podido llegar, porque no hemos tenido uni-
versidad oficial, ni siquiera una en castellano en nuestro territorio, y fue-
ra, en las que han funcionado en el Estado espariol, tampoco se ha expli-
cado lingifsuca vasca, y asl est la opinidn espafiola de obeecada contra
un “problema vasco” que no entiende, que no puede entender.

Entonces, los vascos gue no viven 2.000 afics, ni 1.000 ni 500, ui
300, ni 200, apenas si algunos llegan a 100, se ban quedado sin memoria.
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Peor, les dura la falsa memecriza, la antimemoria, de la nueva lengua que
ha aprendide aguél vasco gue ha venido a recibir una lengua que no es la
de su puebl; o esta lengua la he perdido ¢l mismo, en su tempo de vivir
en la escuela.

¥ surge un planteamiento: si esa memoria de la lengua se ha perdi-
do, ;a qué viene la pretensidn de recuperaria?

Claro, depende del vasco que quiera o no quiera recuperar la leugua
de su pueblo.

§i la gquiere ¢ no.

Pero para que esta voluntad pueda ser ejercida en cualguier dire¢-
¢idn con honestidad, el vasco tiene que estar primero informado de la ver-
dad, ¥ no a la suerte de la inercia de los silencios culpables y la anti-
informacién, la propaganda, segun la cual el vasco, tanto eu su historia
como en su Jengua, no ha existido; ¥ cuande se las han mencionado, ha
sido para dejarlas en menos que una historieta v un dialecto de aldeanos
comedores de tortas de maiz.

Y esta memoria histérica, Jcuédndo prescribe?

Esto 1o tene que decidir el vasco, y por su cuente. Primero, tene que
comenzar por conocer la verded que se le ha ncultado, y luego, él sabra si
quiere reaccionar a lo irlandés, contentdndose con una liberted de lengua
inglesa, la del imperio; a lo finlandés, exigiendo su identidad lingilistica
trente a los suecos; a 1o argelino, recuperdndose del colonjalismoe lingiiis-
tico ¥ econdmico; ¢ a lo israeli.

El tempo, para estas tierras vascas gque perdieron su lengua hace
més 0 menos Hempo, no &8 exXcusa.

Lo que importa es saber por qué debilidades nuestras, ¢ azares, o
manfas y atajos se nos ha ido amputando la lengua por estas zonas de
nuestro pals y en tiempos.

Después, el vasco sabrd qué hacer con lo gue era de sus abuelos, o de
sus padres, que son su familia, o de la lengua gue tenia é! mismo y la per-
dié o se 1a cortaron en la escuela, ¢ la que quiere dejar este vasco con la
lengua cortada a su hijo pars comenzar & recuperar la memoria de su
puebla,

Lo que importa aqui, en [in, es la justicia.

Y )a justicia, sebre todo en el caso de un pueblo que ha sido en gran
parte manipulado, no prescribe.

Luego, estamos conformes en que se haga la voluntad del puebla,
clarg, Pero como vinieron por via pelitica las amputaciones progresivas,
también necesitaremos de la via polilica, y esta vez democréatica, para la
recuperacion de las 4reas muertas o enfermas de la lengua.

La voluntad del puebio en el respeto, pero no en la ingenuidad.

Aqui estudiaremos los mecanismos por los que se ha ide perdiendo el
euskara, y con la intencién de marcar los caminos que nos ayudarén a
congcer los de regresc.

24



Nuestro juez aqul seré el lector de este estudio.

La primera parte de este trabajo va a constar de Lres capitulos: 1] El
pasado de las dreas ya castellanizadas desde hace tiempo, a través de
estudios histéricos e investigaciones lingiiisticas de comprobada fiabili-
dad. 2} En la segunda, nos referiremos a las dreas que lamamos de con-
tacto, las limitrofes entre el euskara v el castellano en épocas mas recien-
tes, para descubrir mediante métodos de disciplina sociolégica cudles han
sido los mecanismos de las pérdides, y también las etapas en que se ha
producide esta castellanizacion. 3) La tercera tratard de la marginacion
social de que se ha resentido el euskara en las dreas mds urbanizadas; las
capitales.

Y vamos con la primera.

EL PASADO MAS LEJANC

La pérdida fundamental del ¢uskara en las Siele regiones: Lres en el
Estado francés: la Eaja Navarra, Laburdi y Zuberoa, hoy parte de} Depar-
tamento de Pyrénées Atlantiques, v las cuawro del Estado espafiol: Gui-
plizcoa, Alava, Navarra y Vizcaya, se ha producido recientemente.

Se sabe que el euskara se llegt a hablar en el bempo hasta en Aquita-
nia en los primeros siglos de nuestra erg, en Jos valles pirenaicos hasta
Aran inclusive; ¥ en el pals de los Ausci (Auch, Aire sur I'Adour]; porqus
hay documentos epigrificos que lo prueban. También se conoce, y esto
sobre tode medianie la toponimia que ha sido estudiada por R. d'Abadal y
Jcan Corominas, gue se hablé también en la vertiente sur, posiblemente
en Rihagorza y el Alto Pallars, hasta los siglos XII-XITI (después de que se
perdieron en el norte de Huescal.

Mucho mds allé de los Umites actuales de Euskadi,

El primer retroceso culmina entre los siglos I'y VI, tiempo en el que
se pierde toda la Aquitania, parte de los valles pirenaicos de Huesca, ¥ la
margen derecha del rfo Ebro, ¥ acaso |a Ribera Navarra al sur, y la parte
occidentnl de las Encartaciones de Vizcaya por el oeste. Entre los sigios VI
at XV, en mil aflos, retrocede en la regidén burgalesa del Valle de Oca yla
Bureba, en la Rioja, al sur de Navarra. Desde el siglo XVI hasta mediados
del XIX, época en que el principe Bonaparte realiza su investigacion lin-
gllstica ', el rewroceso afectd a la mayor parte de Alave y el sur de Nava-
rra.

! Carte de Sept Provinces Basques montrani la défimitation actuelle de I'Euscara ot
sa division en d:‘d.’eczes,‘ sou-didlectes et variétds, publicada en Londres el afio 1872, comn
resultada de sus mabajos lingifmicos sobre el lerreno realizados los afios 1956, 1857,
1866 v 1869,
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A partir de este estudio, estdn los de Oddén Apraiz para Alava; los de
Angel y José Angel Irigaray, y el de SAnchez Cerri¢n. todos ellos sobre
Navarra, y otro importante de Pedro de Yrizar sobre las siete provincias
de Euskal Herria.

Los iremos mencionando en detelle a su tiempo.

En Vizcaya

La tnica comarca gque no es euskaldun aqul en este pasado remoto,
es la de una parte de las Encartaciones.

El proceso se ha producido de forma escalonada en la geografla y en
el dempo. Hay que distinguir zonas linghisiicas que son diferentes, la que
abarca Lanestosa, Lanzasagudas y Carranza, donde la influencia lingiis-
tica extrada es muy antigua, y otra en que estdn Gordejuela, Zalla y vVal-
maseds, por gjemplo, ¥ luego hasta Sestap ¥ Baracaldo, lo més reciente,
porque agqu se hablaba euskara todavia el siglo XIX.

En cuanto alas causas: las de primer contacto, las invasiones astur-
leonesas que ya se registran por Sentander en la Alta Edad Media; y en
cuanto a la zona minera y costera, que en ese tHempo estaban, como toda
la Area vasca, dentro dei Reino de Navarra, y, por tanta, vascdfona, la
castellanizacioén se ha producido entre los siglos XV y XVIII a través de la
actividad econ6mica derivada de la mineria, la havegacifn y el comercio.,

En Alava

En cuanto a Alava, los datos estdn recogidos en el importante traha-
jo de Gdén Apraiz: 'El vescuence en Alava y Vitoria entre 1850 y 1950,

En el siglo XIfI, el euskara ya no elcanzaba la Rioja Alta (excepcién
hecha de un reducto de io que én los siglos TX-X habia sido una zona has-
tante importante) por un ladp, ¥ hasta el sur de Miranda ¥ Haro por otra;
por el sud-este, se extendia hasta Pelacerrada (Uri-zarra)!. A mediedos
del XV, sequla siendo usual en toda Alava; inclusa los judios se velan ohli-
gados a aprenderlo pera sus relaciones comercieles. Durante al sigio XV
en su primer cuarto se habla ya castellano en Vitoria, aunque se contintia
hahlandc euskara con los campesines; a finales de siglo, un documento
del Seminario de Vitoria {1587) nos dice que el euskara llegaba hasta la
parte de Acedo, en Navarra, frente a las tierras alavesas de Santa Cruzde
Campezo ¥ Orbiso; hay también por la misma época dos testimonios inte-
resantes: uno que se recoge en la Comentariologla de Juan de Vitoria, ¥
otro que figura en una Disertacidn de A. de Foza, dando fe, los dos, de que
era el vascuence la lengua mds exiandida de Alava. Para el sigio XVil fal-

' La parte occidental de la provincia {Valdegobia) habia sido romanizada en las pri-
meras 4pacas.
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tan datos precisos, pero de alguna noticia indirecta se desprende que el
vascuence tenfa todavia gran entidad. En cuanto al XVIII, el siglo de
mayor pérdida, existen unos datos preciosos gue nos da Landazuri ?, v
segun el cual el vascuence se hablaha en més de la mitad de la provincia,
a partir de Nanclares de la Oca; a finales de este siglo, se seguia bablando
come lengua habitual en 22 Hermandades. & principios del XiX, el euska-
ra era corriente en la localidad de Albeniz y en los demds puehlos de la
llanada alavesa. Y en cuanto al perinde 1850-1 950, Odén Apraiz estable-
ce el mapa donde se aprecie ya su lenta regresién hacia las zonas limitro-
fes con Vizcaya y Guipdzcoa.

Como se ve, de aqui se desprende que la gran regresion y pérdida
mayor del euskara, en Alava, se ha producido a paertir del siglo XVIII, y
no antes,

En Navarra

Lo sustancial de ia informacidn relativa a Navarra lo hemos recogi-
do de la obra Una geografla diacrdnica del euskara en Navarra ?, escrita
por Angel Irigaray.

Segun los primeros testimonios de la época romana, la langua habla-
da en Navarra es el euskara. Luego se hacen oficiales, primero el latin y
luego el romance navarrg, pero a fines del XVI (afio 1587} y segin un
Registro existente en el Seminario de Vitoria de las ciudades, villas y
lugares de cada obispado del Pais Vasco, en el correspondiente a Nava-
rra, ¥ con el adjetiva de “hascongado’” 4 se citan 451 puebles, y de hahla
castellana, 58; aungue la densidad demogrédfica favorezea a las poblacio-
nes de habla romance. Més tarde, a comienzos del XVII, estd documenta-
do el vascuence como lengua usual en la regidn de Sangiiesa (como Ujué y
Lumbier), as{ como al norte de Tafalla y en derras de Estella. El mapa del
principe Bonaparte (1863} nos muestra ya un gran retroceso, hasta mas
arriba de Pamplona y Aoiz por el centro, hasta el Valle del Roncal por el
este, v la Sierra de Andia y Urbasa por el oeste. Entre (663 ¢ 1935, conti-
nila acentudndose la regresifm en la franja que va desde Iberc y Belas-
coain, al norte de Estella, hasta el Valle del Roncal, afectando sobre todo
a los valles de Gulina, Juslapeia, Atez, Odieta y €l propio Roncal, donde

! Jogquin Joseph Landazuri, auter, enlre ptros, de lg Historig de Algva, en cinoo
tomos, impresss en Vitoria el sfic 1926,

* A. Apat-Echebarne. Ediciones y ibros, 5. A, Pamplona, 1974,

4 Indigativo, como dice ol P, Villazante, no de una navarrizecion o euskaldunizacifn
tardia de las tres regiones hermanes [porque agul es "bhascongada™™ Navarra) sino que se
apbcaba esta denominacién e las regiones que hablaban la lengua vasce, de la misma
manera que otros pueblos hablaban “remanicé”, y de donde “'romance’; nosotros habld-
bamas "veasconicé”, de donde “‘vascuence’. Librp Blanco de! Euskara, Bilbao, 1977,
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sélo quedan vascoparlantes en Isaba v Uztarroz. Por fin, entre 1935 y
1573, ia pérdida afecta sobre todo a lo que resta del valle del Roncal v
Salazar por el este, y los valles situados al norte ¥ oeste de Pamplona: des-
de Alsasua e Irurzun hasta Raoncesvalles, pasandoe por los valles de Guli
na, Juslapena, Atez, Qdieta, Esteribar ¥ otros pueblos.

El irabajo de Fedro de Yrizar: “Dialectos y variedades de la lengua
vasca'” * nos actualiza toda la informacion existente sobre el dialecto
navarro del euskara para tres fechas: 1860-70, 1835y 1872, senalando
la desaparicién de algunas de las variedades, y otras en vias de extincidn
hoy, puesto que sélo quedan algunas decenas de personas que ias hablan,
y. por fin, sefiala ddnde se hahla corrientemente euskara todavia: La
Barranca, con sintomas de ergsién en algunos pueblos; la Ulzama, 1oda-
via m4ds erosionada, v los valles de Basaburua Mayor ¥ Menor, Baztan y
las Cinco Villas del Bidasoa, donde también se ohservan erosiones en
algunos de sus municipios y aldeas.

¥ quedan, en el nordeste, algunos puntos mengs afectados por la ero-
gion lingiiistica, y que mencionaremos en e] capitulo dedicado a las dreas
de contacto.

Resumiendo: Asi como en la zona Encartada de Vizeava hay etapas
bastante antiguas |y que ilusiran la forma en que la erosion ha tenido
lugar a partir de un factor externo al pais} en Alava, el retroceso principal
ge produjo en el siglo XVIII, ¥ aqul, en Navarra, se produce sobre tode en
ei siglo XIX, y, como para ilustrar el caso en que ia erosidn as de orden
interno: hay un drea aqui, el de] Roncal, en que son los pastores que con-
ducen sus rebafios a pastar durante el invierno a los pastizales bajos de
Aragdn los que waen a casa el castellano aprendido alla.

Euskadi-Naorte

El estudioso que nos informa scbre estas tres regiones hoy parte del
Estado francés, es el canénigo y miembro de ntimero de la Real Acadermia
de la Lengua Vasca —Euskaftzaindia—, Pierre Lafitte.

Después de dar los testimonios historicos de la extension de la len
gua en toda Aquitania, ¥ su retroceso, sefiala los Umites més recientes del
rio Adour, al este, que apenas han sufride modificacién en varios siglos;
denuncia, eso s, la erosion interna gque se estd produciendo en las pobla-
ciones de la costa, hasta Donibane Garazi (Saint-Jean-Pied-de-Port),
Donapalen {Saint Palais), Maule (Mauleon)} y Atharretze {Tardets}, para
citar solo algunas.

¥ Anuaric de Fllologla Vasca "Julie de Urquige™. n.® VI, 1973,
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Conclusionesa socip-lingiifsticas

Como un resumen el més signilicativo acerca de iz marera que se
produjo el fendmeno de la sustitucidn del euskara por el castellano:

Cuando a causa de la inlroduccidén de una lengua que cuenta con el
apoyo de! poder politico, econdmico y cultural {que suelen ir juntos aqu!
como eu toda experiencia colonial, ya muy estudieda} se comienza por
producir una erosién de la lengua autdciona, y se termina siempre por la
sugtitucitn por otra. Es decir, que cuando se establece este contacto en
una relacién muy desigual de fuerzas, se lega a la sustitucion.

Es la experiencia de siglos.

Esta querencia tiende a agravarse, claro €s, con la introduccidén de
los medios de comunicaecidn de masas puestas a disposiciin de la lengua
apoyada oficialmente.

A menos que se adopten medidas pcliticas de signilicado socic-
econémico y cultural equivelentes, los procesos de erosién conducen
indefectiblemente, como decimos, a la sustitucién.

LOS FACTORES QUE INTERVIENEN EN LA REGRESION

Coma estd claro que el fendmenc de la sustitucidn lingiiistica es en
gran parte producto de unos factores de fuerza, trataremos de localizar-
%os y delatar los mecanismos que han funcionado en nuestro caso particu-
ar.

Vamos a sefialar los que son observables en la historia a raves del
traba_]u de investigacién realizado por Gregorio Monreal ',' Mazrgarita Rica
en “Los factores polltico-administratives y el euskara”™

Situédmonos en los comienzes del siglo XTI, cuando Ala-.-a, Guipiz-
cea y Yizcaya entran en la Orbita del reino de Caslilla.

Navarra sigue todavia su vide como reino independiente durante
tres siglos més.

Este del 1200 es un tiempe histérico que no puede ser juzgado con
las palabras ni los conceptos de nuestros dias.

La relacién de las tres regiones vascas con Castilla se articulé a tra-
vés de la persona del rey, no con Castilla misma; y €] rey, sélo en tanto se
le aceptaba como jefe militar ¥ juez supreme de apelacidn. Fue una
coyuntura de equilibrio politico que se resolvid con acuerdos de no inter-
vencién y de defensg mutua, en que las uniones personales no iban mds
alld que lo convenido con ia perscna del rey, el que no pasaba de tener la
atribucién de nn Ministro de la Guerra gue ere comun a varios pneblos
funcionande como entidades federadas.

% Libro Blance del Euskara.
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Pero junto a este hecho eminentemente politico se produce uno de
significacion lingiiistica: las lenguas vulgares entran ahora, y en toda
Europa de hahla oficial latina, en los uses politico-administrativos.

Hasta las primeras décadas del sigle XIII, la lengua de la adminis-
tracién de la Corte de Castilla era, pues, el latin. Ya para estas fechas del
1200 este lalin habia venido evolucionando lentamente en los diferentes
romances: francés, castellano, cataldn, el ladn wvulgar en Italia, y el
galaico-portugués; pero era todavia, y merced a la natural inercia cultu-
ral de] Imperio de Roma, la que habla ido prevaleciendo como la lengua
oficial. Cuando ya estas lenrguas vuigares. como llamaban a 5108 roman-
ces sin categoria literaria y sélo habladas por el puebloilano, comienzau a
hacer su caming, se produce el carnbio; se adoptan las diferentes varieda-
des de romance habladas en la peninsula como lenguas de edministracidn
de los distintos reinos.

Y aqui se produce la doble inadecuacién para los vascos.

Hasta el siglo XIII, cuando los vascos hablaban euskara, excepcidn
hecha del mediodia de Navarra ya mencionado, la lengua de la adminis-
tracién en Euskal Herria éra el latin, la lengua que se venia hahlando en
los demA4s reinos, ¥ cuando estos establecen come oficial le lengua popu-
lar respectiva (los de habla catalana en catalan), el pueblo monolingiie
vasco sigue estando, y por segnnda vee (y las dos veces cubren £pocas de
siglos) a! margen de la lengua oficial, que no entiende.

Aqui estd e] secreto de la marginacién cultural del vasco.

Mientras los demds reinos beben placidamente de las ubres de la
gran cultura romana siu ninguna interrupcién, los vascos, y por pertene-
Cer a una etnia en que siguié manteniéndose viva una lengua antigua de
va 6.000 afios, anterior al ladn, la Gnica pre-indoeuropea, y, por tanto, de
una estructura muy distiuta a la lalina, que sobrevive eu la peufusula,
gueda al margen del mundo cultural que le rodea.

Este es el fruto de la historia del que es imprescindible partir para
entender el problema cultural vasco.

No habiz en aquel tiempo ninguna conciencia linglistica de signe
cultural ¥ politico, que sélo apuntard mas terde, a [inales del siglo XV, en
ios que aspiran a la hegemonia, y que se desarrollara plenamente como
principio moral ¥ politico de convivencia en el siglo XIX. En aquel tiempo,
pues, fue natural que los vascos, monoliuglies, aceptasen una leugua de
administracién que les era extrafia: 1} porque la administracion de aquel
tiempo de los 1200 no deja de ser més que un lazo oficial que actia mar-
ginalmente, a través de las instancias superiores y restringidas, sin afec-
tar para nada al pueblo; 2] porque no tenfan los vascos la estructura orgé-
nica para establecer sus propios modelos de organizar estos instrumentos
administrativos en su lengua, impensable eu aquella época; era mas facil,
y norma de aquel tiempo, aceptar este hilo de contacto con la persona del
rey, primero a ravés de la cultura y lengua latinas ricas de muchps siglos
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de civilizacidn, y las que habian elaborado los instrumentos legaies y jurt-
dicos necesarios para el desarrollo comercial, induslrial y cultural a nivel
de comunicacidn internacional.

Prueba de esto es que atin siglos m4s tarde Ios cientilicos, flldsofos y
pensadores de distintas nacionalidades escribian sus chras en latin: el
francés Descarles {1596-1650}, el judio-holandés Spinoza {1632-1677),
los alemanes Leibniz (1646-17 16} y Kepler {1571-1630), los ingleses Hob-
bes(1588-1679) y Newton (1642-1727), el polaco Gopérmnico [1473-1543),
el danés Tycho Brahé {1546-1601) y el snece Lineo (1707-1778), comeo se
ve hasta muy tarde, para no citar sino unos pocos gjemplos.

Se trata, puss, de un fendmenc importante gue incide con particnlar
fuerza en el caso muy sefialado de] euskara.

Pero regresando al hilo: esto ocurris exactamente igual en la Nava-
rra que seguia siendo reino soherano que en las demés regicnes vascdfo-
nas que han comenzado a tener sns vinculos con Castilla, el afio 1200. Y
ocurria en Francia, en lo que es Bélgica, y hasta en la corte inglesa, en la
que las inscripciones de la época estdn en latin.

La creacion de las villas

Simultdneamente se preduce otro fendmenc: la creacién de las
villas, y, ¢laro, con sus repercusiones socio-econdmicas.

Y como en el caso de la administracidn, este fendmeno de la renova-
ci6n urbana que afecta a todo el occidente de Europa también nos afecta
con una incidencia desfavorable sobre la lengua. Es el progrese, claro es.
Y el progreso de entonces ya ha tomado los caminos que sigue hoy: la con-
centracién urbana, con las inter-relaciones de tipo social, econdmico,
social ¥ juridico gue se derivan con toda su complejidad. Es entonces
ctuanda s& producen los fuercs urbanos o cartas de poblacién {que no hay
que mezclar con los Fueros del derecho vasco con que algunos se com-
placen malicicsamente en confundir), que otorgan log monarcas en los
tercitorios vascos que giran en la 6rbita de Castilla; pero no més que en el
caso de cotros pueblos, el de Portugal v méas tarde en las provincias de
América, reproduciendo los textos-tipo latinos o romances; pero como
dice Monreal, con una diferencia: que a pesar de estar escritos estos fue-
ros de poblacién en latin ¢ romance, segiinla épeca, guardan en su conte-
nidn semejanza con 2l derecho consuetudinario vasco.

Pero esta revolucion estructural del Liempo se hace a través de las
vias oficiales escritas que coinciden con las lenguas habladas por los pue-
blos de los reinos respectivos: menos, jsiempre esta excepcion dramatical,
el pueble vasco; incluida. naturalmente, Navarra, doude es oficial el
TOMANCE navarro y luego el castellano, a excepcidn de la Navarra no eus-
kaldnn del Sur va mencionado.

31



Por esto resultan afectadas primero por la diglosia las villas princi-
pales, sobre todo las capitales de cada regién.

Aunque en la creacién y desarrolle estructural de estas villas sobre
anliguas poblaciones vascas se hace formalmente en lengua romance y
promueven por su lado una mayor utilizacién de esta escritura en la
administracién, no todo i fenémeno de la creacidén de las villas resulta
negativo, porque cuando el desarrollo de estas villas desemboca en la
madurez de la autonomla municipal, ¥ a peser de que las actuaciones
administrativas y judicieles tienen que realizarse en castellano, el orde-
namiento internc vesco establece que lgs oficiales de la junta municipal
deben tener la condicibn de vecinos,

Y asf se frena la entrada de oficiales castellano-parlantes en la admi-
nistraciém municipal de Euskal Herria.

La comunicacién con el exterior

Esta relacién con e] extericr se produce por la actividad econdmica
de los vascos.

Primern, {a ravegacidn a partir del mismo siglo XII: sobre todo los
ballenercs; y luego, siglos XilI y XIV, parucipando en las campafias de
Reconguista cristiana del sur de la peninsula, de claro senlido religioso
comln & los diversos puebles que estdn al norte del Imperic musulmén;
tamhién como trersportadores de la lana castellana a Flandes, y del vino
de Gascuila a Flandes y a Inglaterra. Este contacto comercial implica,
¢claro es, un contacte cultural, ¥ de agun! algunas tempranas influencias.

Todo esto, v aperte algunos beneficios, como el que derivd de la
influencia de los vascos de las dos verlientes en Terranova, ¥ también la
floracidn literaria “en intima relacién —como dice Michelena— con la
navegacién, la pesca y el comercio derivado”, tuvo gque repercutir en
perjuicia del euskara, que sigue siendo la lengua genética y culturalmente
aislada de un pueblo que continda sin tener la conciencia linglifstica de
signo politico, y, por tanto, sin lgs instrumentos enlturales necesarios, ni
la fuerza {320.000 habitantes ias cuatre regiones vascas del sur frente
a los 7.000.000 que dice Regla que tiene Castilla el afio del descubrimien-
to de América, 1492) para establecer los camings oficiales a su lengua.

Vinculacidn de la nobleza vasca a Castlla

Ahcra, y también antes, la ambicién social y econdmica busca las
fuentes del poder para las prebendas, los titules vy las fortunas.

El vasco no ha tenido a esto poca aficidn, sine mucha.

¥ no sélo desde hace uncs pocos afios, en los que han medrado he-
biendo de las ubérrimas fuentes de! franquismo.

Y, clarp es, con sus precios de estar en los repartos.

32



Pues asi era tamhién entonces.

Cuando nuestro pueblo no %e enteraba de los que iban y venlan o se
quedaban en la Corte mas gue cuando compraban las tierras pera hacer-
las produdir s distancia y levantar sus ostentosos palacios, es Larramen-
di, en el siglo XVIII, uno de los que las pone en su sitio.

Pero nosotros también pertenecemos al género humanag,

Un género ya muy dadado, desde luego.

Asi, y entonces, ye para cuando se establece esla vinculacitn cou el
rey de Castilla en e} siglo XIOI, ya estdn los ojos de algunas familias nobi-
liarias vascas puestas en la Corte. Acaso cobrando los dividendos de esta
vinculacién, porque empiezan a desarraigarse del pals y estableciéndose
en Castilla, a figurar entre la més alta nobleza: los linajes de Haro (Sedo-
res de Vizecaya), Mendoza (Sefores de Llodiol, Arana y Guevara (Seflores
de= OAate). Su influencia en el pueblo, es de esperar: su desafeccién por la
lengua a cambio del uso de la lengua de 1a Corte hace fortuna fécil, y scn
muchos los que buscan su mediacidn en el pals para entrar en los campos
de la administracién, la justicia, el arle y las letras, lo que es decir, la gen-
te que social, econdémica y culturalmente es la més capacitada en Euskal
Herria,

Esto riene un precio, claro es.

Se produce una excepcién de lealtad al pais: la de los Ahaide nagu-
slak o parientes mayores, los pertenecientes a linajes que quedan fieles a
su Herra, su puekblo ¥ su cultura.

Desgraciadamente, adn suhordinados a la cultura oral.

Porque ocurre que estos miembros de estructura social de base gen-
tilicia, eminentemente ristica, habian quedeado, al mismo tiempo que con
la lengua y su dificultad de salir de la tredicién oral, irreversiblemente
atades a la debilidad de dejar los caminos escritos a la incuestionable
jerarqula litararia que les venia del latin en que hablaha Dios, el vehiculo
oficial de la iglesia {|que ha durado hasta hace unos pocos afosl), y el
romance que habia recibido su herencia. Es sencillo comprender hoy que
no era fécil, sino muy diflcil, romper entonces esa inercia, porque existia,
primero, esta dificultad natural, ¥y segundo, estabe aiin muy lejos el tiem-
pu de la conciencia liglistica.

Algunas lenguas de pueblos pequefios de Europa han Jogrado su
estatus oficial en el siglo X1X, pero otras, tales como el [inlandés, por
gjemplo [resuelto con su separacién de Suecia y convertirse Fiulandia en
Estade el ado 1919) y el de Suiza {que formaliza su tolerancia tradicional
oficialmente en 1931); el diminuto dialecto luxemburgués que recibe
reconocimiento oficial en 1945; el flamenco clicializado en Bélgica hace
muy pocos afos, todos ellos han logrado iunfar en nuestros dias. Hubo
también para nosotros, tiempos recientes en que ya nuestira aspiracion de
restauracién lingifstice comenzaba & hacer caming, a parlir de 1931,
pero nos lo corlaron otra yez de rafz, con otra guerra, y van tres, ¥ 40
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afios de represién sangrienta. Dificultades, claroc que las tendremos, pero
tambiérn fas han tenido los demés, y seguramente no tantas como Israel, y
las ha vencido. Este fentmeno que algunos se empeiian en descalificar
desde sus caducas ideologlas de fachada moderna se esté dando en otras
lenguas oprimides gracias al hecho politice, ¥ ya universal, de la voluntad
de afrontar mediante una jurisprudencia cultural internacional que hard
Jjusticia por encima de los intereses linglifsticos coloniales de unos estados
hegemoénicos creadoes a partir de victorias bélices mantenidas por imposi-
ciones policiales en la paz de cementeric de que acabamas, en nuestro
caso, de salir.

Esperemos que sea asi: si no, las cosas irdn mucho peor para todos.

Las auioridades: Ins oficiales realas

Las relaciones ofidales enlre la Corone y las autoridades de nuestro
pals se establecieron en castellano, sobre todo a través de los oficiales
nombrados por el rey: e] virrey en Navaira, vy los corregidores 2n las res-
tantes regiones vascas; y claro. todos monolingiies castellanos.

Es bueno hacer aqu! la gbservacitn de que més fécil era al oficial
aprender el euskara {si accesible a los jud{os por amor al comercio, tam-
bién a los oficiales, por elementales obligaciones de interés politicol que a
todo un pueblo aprender el castellano.

A los que espanta la obligatoriedad ahora, les puede servir de refe-
rencia.

Lo que occurria entonces, y ya es vigjo este desprecic, es que al tiem-
PO en que nuestro pueblo no sabia de estos camings oﬁmales a los que no
alcanzaban a verles la malicia, habia otros gue sf, que’ por cualquier
razon de servicio o de simple interés dependian de él, y razenes, la mayo-
ria de interés socio-econtmico, habla muchas.

Los pusestos, también antes, eren bocados apetitosos,

Todo esto funcionaba sin “violencias”, claro es.

¥ la diglosia fue haciéndose poco a poco el camino que iba corrosio-
nando el euskara en Eugkal Herria.

Luego vendria, y ya serd un arma nueva de gran alcance, la imposi-
cién del castellano, y en exclusive, en toda g ensefianza, y, por fin, cuan-
do madure mas el tiempo, ¥ también con la criminal exclusidn del euska-
ra, la imposicién como lengue Gnica en todos los medios de comunicacidn.

Y, claro, sin ninguna "viclencia™ todavia.

LAS ETAFPAS MAS SIGNIFICATIVAS DE LA IMPOSICION

AResumiremoes aqui muy hrevemente las seis etapas mdas reveladoras
de la imposicidn del castellano sobre el euskara.
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1. & finales de le Edad Media: sigle XII

A partir del siglo XIII se produce una eclosion, y comao de madurez,
de los romances en toda la Europa occidental de habla latina; habia veni-
d¢ durando un periodo de bilinglismeo: se ensefiaba el latin en las escue-
las gpiscopales y monasteriales, porgue era todavia la lengua oficial de
cultura, ¥ tamhién la Iglesia que habian traido los romanas hacia siglos;
pero no Hlegé el tiempo madure de este movimiento en los distintos reinas
peninsulares, en ios que comenzaron a utilizar sus propias variedades: en
el reino de Castilla, el castellano; el leonés en Ledn: en el de Aragon, el
cataldn en el Principado de Catalufia, Valencia y Mallorca y en buena
parte de Aragén misma; el romance aragonés, luego castellano, en el res-
io de Aragdn; en Navarra, el ramance nevarro, luepo castellano.

Asi, los vascos: tanto los que viven en el Reino de Navarra, como las
tres regicnes hermanas de Alave, Guipdzcoa y Vizcaya, que acaban de
entrar en la ¢rbita castellana en las condiciones de independencia expre-
sadas, en sU grau mayoria euskaldunes monolingies todavia, tienen par
lengua oficial una lengua que no hablan.

De esta forma continta le discordanciz entre 1a lengua hablada yla
que es usada en la administracién ¢n nuestro pals.

2. Los Austrias (comienzos del sigio XVI|

La monarquia estaba constituida por un conjunto de estades vincu-
lados mediante una unidn personal con el rey, pero el peso territorial y
demogréfico (7.000.000 de habitantes frente a los 320.000 vascos de las
cuatro regiones! cred una dependencia cultural que es facil de entender
en el contexto histérice y socio-cultural y politico que vive, v asi comenza-
ron a producirse escritos ya bilingdes en Fortugal {portugués y casteliano)
v Catalufia {catalan y castellano}, primera victoria del romance de la cor-
te: con los Reyes Cat6licos, se escribe la primera gramética romance en
Europa (Nebrija, 1492), y se inicia la colonizacién de América, en la que
se comienza a usar la lengua castellana como inswumento.

3. Los Borbones {sigla XVIII)

Los decretos de Nueva Planta constituyen {2 ebolicidn de [a2 estruc-
tura politica autdctona de las territorios de la Corona de Aragon. y ia
implentacidn del régimen gubernaiivo castellono. Entre 1707 y 17186
desaparecen las Corles de Catalufia y de Valencia, y también, los 6rganocs
de gobierno propio en Mallorce. ¥ en cuanto a la lengua, se introduce
corno lengua oficial de la administracidn el castellano en Cataluna, Valen-
cla y Baleares.
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S0lo en las cuatro regiones vascas: Alava, Guiplizcoa, Navarra (ya
incorporada por ocupacién & comienzos del siglo XVI (1512), y Vizcaya,
se manlienen con gebierno propio y aduanas en sus fronteras, por un lado
¢on Castilla en el Ebro ¥ en Santander, por otro el mar v el Bidasca, y el
Pirineo: y no s6io en el periodo de la monaryguia, sino también en la época
constitucional.

Esto 25 indicativo de algo que no es “privilegio”.

Per olro lado, de nueve, v hay que seitalar estas alternativas de pre-
sién para comprender nuestra escasa posibilidad de recuperacion politica
y cultural, en 1807 Espana lrata de ocupar Portugel, como le hize en
1640-68, vy esta vez aliada con Francia.

Pues son éstos y otros muchos aszares politicos que ha vivide la
penirsula ¥y Europa, los que pueden hacer comprender el lempo politico
en Jque sobrevivia nuestro pais como podia.

4. La aholicidn de los Fueros (1830 y 1B76)

La solapada labor del virrey ¥ los corregidores se trocd en hostilidad
abierta de los gobernadores de provincia a partir de los despojos politicos
que sucedieron a las derrotas en las dos terribles guerras carlistas: 1839
{después de siete ailos de lucha) y 1876 ique durd casi cuatro afos). Los
ejércitos ganadores impusieron al pueblo vasco por primera vez la admi-
nistracion central, trasiedadas las aduanas al mar y al Piriueo, y comien-
za la acelerada sustitucidn lingtifstica a través de la escuela en castellano,
¥ las prohibiciones y castges por hablar euskara; vy, ¢laro, ¥a no hay ins-
tituciones vascas que veleu por sus intereses en su adrninistracidn inte-
rior, aunque 5ea 4 su nivel oral; basta reducen la administracion vasca a
nada, a unos fonciertos (“concierto” quiere decir acuerdo, packo, entre
iguales} econdmicos del Estado espaficl con nueslro pals.

5. La dictadura franquista (1936-1975}

Aqui va ha sido la venganza despiadada, el entierro del euskara
mediante decretos y tratos, maltratos, a todo los niveles, llegando la per-
secucifn hasta las piedras de cementeric que tienen los nombreas ds los
muertos escritos en lengua vasca.

Jugaron papel primordial, y safiudo: los secretarios de los pueblos,
los jueces, los maestros, los aguaciles y hasta algunos sacerdotes.

Todos protegidos por los cuerpos policiales de toda ciase.

El franquismo no puede menos que respetar ia ley pacciouada [pac-
to) con Navarra y el concierto [pacto) con Alava, porque han coincidido en
el campo de la faccidn ganadora; pero se desquita de la actitud democré-
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ticamente republicana mantenida por Guipizcoa ¥ Vizcaya en la guerrs
que nos impusieron mediante alzamiento, cortando por medic de un
decreto de texto vengativo el resto de sus derechos.

Sin violsncia, claro es.

6. El posfranquismo (a partir de 1976)

Una cierta distensi6n comenzd a partir de 1960, cuando comenzaron
a nacer las ikastolas entre dificultades, al principio graves, que fueron
atenuéndose; perc es a partir de un decreto de mayo de 1975 cuando se
da el primer pasc hacia e] bilingilismo, aunque entendide a su manera por
el gobhierno, y con fecha 1% de diciembre se amplia el uso de las lenguas a
terrenos pricticos en la cultura ¥ en la administraciém, un segundo paso
importante. Aunque todavia muy limitado, puesto que ain obligala ley a
gue las actas de las sesiones se redacten en castellano.

Hay el riesgo de que todo quede en una lUnea de apariencia apertu-
rista, la suficiente para adaptarse con amafgs de mala fe que denotan
que el imperialismo lingiiistico sigue atin vivo en los partidos espanocles,
aun en agnellos grupos implantados en Euskadi comeo si fueran vascos, y
a defender nuestra cultura sélo con le intencién de capear el tiempo poli-
tico que vivimos.

Las conclusiones

Hemos wratado de dar en este capliulo los datos que resultan ¢laves
para entender el fendmenc del marginamiento de que ha side ohjeto el
euskara.

Marginamiento debido, no a la estructura interna, pobre, del euska-
ra mismo, como s& ha simplificado muchas veces para negarnos el dere-
cho, sino a las poderosas incidencias politicas ¥ sus consecuencias.

Recapitulando, he aqul los puntos gque hemos gquerido poner en
claro:

1. Céme ¥ cudndo se ha prodncidoe la més antigua regresion del eus-
kara, y su sustitucion por el castellano, en dreas extendidas de Alava y
Navarra, y también en las Encartaciones de Vizcaya.

2. La incidencia de los factores que han intervenido.

Y a partir de estas dos sefiales, estas conclusiones imporiantes:

1. El contacto entre lenguas no se resuelve en una situacion de bilin-
gillismo més o menos equilibrado, sino, al contrario, terming en la sustitu-
cidn de una lengua por otra. Se produce, por tanto, una victiina, y de
muerte.
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2. Este resultado se produce por razones extra-lingiifsticas, entre
las que son fundamentales las socio-polfticas.

3. El poder cenirel espafiol ha ejercido su influencia a través de un
mecanismo lingiistico que se ha dado en los regimenes coloniales, por
etapas, ¥ de large duracién, sobre las lenguas diferentes al castellano.

4. Esta presifén linglistica comenzd con los Austrias, se agudizd con
los Borbones, y ha tenido su expresidn mds brutal durente le dictadura
frangquista.

5. La polftica lingiiistica iniciada por el Estado espafiol durante este
perindo de post-frangquismo que vivimos estd reproduciendo, por su falta
de realismo ante ia gravedad del problema cultural y de ralz que se nos
plantea a los vascos, la impresidn de que se trata de [z adopcidn de tdeti-
cas nuevas que buscan solapadamente los mismos resultados: la hegemao-
rfa del castellanc y la muerte lenta, pero inexorablie, del euskara como
fengua de comunicacidn real

Este es el resultado que ha obtenido el centralismo espafiol en Areas
del pais en que se hablaba el euskara, y hoy estén tan cestellanizadas que
no queda ni el recuerdo de que fueron en un tiempe vascdfonas.

En las que sélo la toponimia les indica su origen.

Esto ha ocurride tembién en América, eu Africa {donde estamos
viendo las consecuencias) y en muchos de los pequedos pueblos de Europa
gque no han tenido la suerte de otros que han luchadoe con £xito pera guar-
dar su lengua, el espiritu de su pueblo.

Ahora que estames frente a un nnevo capitulo, ¥ éste democrético,
es el momento de saber de donde venimos, y apunter con firmeza en la
direccién en que gqueremos ir los vascos en el camino de la recuperacidn.

Tenemns ahora la conciencia de nuestro derecho, ¥ serd nuestra, o
oo, la volunted de gjercerlo.

Porque ademds de este caso de las dreas castellanas de que hemos
hablado en este capitulo, hay otras, y muy graves, que estén pasandoe por
situaciones dificiles: las dreas de contacto hoy entre el castellano y el ens-
kara, y el de las 4reas nrbanas, que tiene sns peculiaridades, ¥ que estu-
diaremos a continuacion, en esta primera parte.
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Capitulp 2

LAS AREAS DE CONTACTO

Comencemos aqul también por aclarer los términos.

Utilizamos el de “Areas de contacto’ para designar aquellas zonas
lingiiisticas ubicadas entre las &reas vescifonas y las que estdn ya caste-
llanizadas.

Per; yn estas dreas han perdido hoy el sentido estdtico que tenlan;
han intervenido en los Gltimos Uempos dos fendmenos: 1) se ha ido gene-
ralizando 2l castellano en todo ef territorio euskaldun a través de la impo-
sicidn olicial, de manera-que ya o] euskara esté en contacto casi completo
¥y permanente con &l, ¥, mas que en forma de contacto, de “conflicta™; 2)
oo tanto, aungue en medida mucho mds reducida, se puede decir que
empieza 4 ocurrir en el drea casteliznizada desde hace unos diez anos: la
prasencia del euskara comienza a tener aqui cada vez mayor entidad y
consistencia a través de 1as ikastolas y de las escuelas nocturnas de eus-
kara para adultos que se han ido creandoe, y también mediante los festiva-
les artistico-musicales y los medios de comunicacién bilinpgies.

De manera que yva esta area de contacto o de conflicto se ha extendi-
da, aunque en formas y grados que son muy diferentes, a todo el territorio
de Euskal Herria.

Con el concepto de “'drea de contacto’ nas sucede algo parecido a lo
que nos ha ocurrido con el término “érea lingliistica’™: se ha rotw su rigor,
ya no sirve para denotar la realidad dindmica que estd destinada a expre-
sar.

Y entre estos procesos lingtlilsticos vivos que han nacido por esta fun-
cidn de expresar realidades de hoy, est4 el de “sustitucién’.
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Y an lugar del término “regresitn’, que s ¢ que ha venido utilizdn-
dose hasta ahora.

Porque 1o que ocurridé en las zohas castellanizadas ¥ lo que esté en
curso en otras que estdn hoy en trance de perder el euskara, es la sustitu-
cidn pura y simple del euskara por el castellana, Es el resultado légico de
enfrentarse dos lenguss en situacién de respalde oficial y de avoyo muy
desigual. Hay quienes dicen que no hay razén pars que dos lenguas no
puedan convivir pacifica y armoniosamente en una situacidén de bilingiis-
mo equilibrado; pero este equilibrio exige unas condiciones que no se han
dado en nuestro pals. donde el castellano, potenciade desde todas 1as ins-
tencias del poder, tanto econdmice como poltico y cultural, ha barride
materialmente el euskara en amplias zonas de la geografia vasca, y ya
estd disputdndcle la vida eu sus tiltimos reductos.

Ya iremos viendo cémn.

Fero ahara nos vamos g referir a estas dreas de contacto, en las gque
se estd desarrollande una sitvacion de conflicto mds o menos solapado.

Vamos a examinarlo en dos niveles: 1) colectivo, analizando la histo-
ria de los pueblos o comarcas que han perdide el euskara, ¥ 2] el personal,
enirevistando a agquellas personas que en algan tiempo hablaron el euska-
ra v lo han perdido.

1. En el plano colectivo, se trata de saber ¢cémo se ha producido la
susttucidn de la lengua en las comarcas que fueron vascoparlantes, algu-
nas de ellas hasta hace todavia muy poco ¥ hoy se encuentran total g par-
cialmente castellanizadas, estudiendo: a) los feciores socio-econdmicos,
con los posibles cambios de actividad econémica y los movimientos
migratorie conllevan, y también los cambios que provocan en las formas
de vida; b) los factores soclo-politices, analizande aquelles que han
desempefiado papel més importante en el proceso de sustitucidn; ¢) los
factores institucionales, tanto de orden internc: la familis, el vecindario,
el trabajo vy la diversion, como externo: la admainistracién piiblica, la Igie-
sia, los centros de Ensedanza y otros servicios al ptiblico como son la sani-
dad y los financieros, por ejemplo: d) {os mecanismes psicosociales que
han intervenido como factores de desvalorizacién del euskera y superva-
loracién del castellano, y los prejuicios y estereotipos que les han acompa-
fado, ¥, claro es, con los compartimientos colectivos que han estimulado
estos clisés.

Como se ve, s¢ rata de aproximarnos lo mds objetivamente posible
al fenémeno de la sustitucion lingiilstice; ¥ una vez conocida la trayecto-
ria de| proceso de sustitucién y de la resistencia que se le ha opuesto,
estudiar sus consecuencias.

Para terminar con este estudioc & nivel colectivo, se trata de conocer
las perspeclivas de recuperacién del euskara que se perciben en lgs habi-
tantes de la zona o comarca estudiadas: cufles son estas posibilidades de
restitucion lingfifstica, la disposicién en que se encuentran las diferentes
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capas de ia poblacion ¥ las condicicnes que tendrian que darse para que
fuese posible el proceso eficaz de la recuperacion, descubrir los obstacu-
les que se consideran més impoertanies y prever las medidas que habrian
de adoptarse pera hacerle posible,

2. Anivel personal, se trata de recoger, por un lado, al la historia de
aquellas que en un Hempo fuercn vascoparlantes y shora no lo son, ¥ bila
de aquellas otras que estdn recuperando la lengua de sus antepasados, y,
en una forma algo similar a las historias colectivas: los factores persona-
les e institucionales, 1os sentimientos que preduce la pérdida, y la disposi-
cidn personal ante su posible recuperacién.

En definitiva, nuestra investigacién no tiene més pretensién que la
de hacer una aporlaciém més, quizé desde dngulos poco investigados has-
ta ahora, al conocimiento del fendmeno de sustitucién lingiiistica tal como
se ha producido entre nosotros.

Esperamos acaber asi con los plenteamientos simplificadores, sin
base real.

LA METODOLOGIA [PLANTEAMIENTO DEL ESTUDIO)

Definidos los objetivos de la investigacién, podemos pasar a la pre-
sentacién de la metodologia gque hemos utilizado.
Sobre todo el ddnde y el cémo.

Ambito del estudio {drees que comprende}

Como se ha dicho al hablar de lps objetives, se trata de estudiar
aquella Areas geograficas que habiendo perdide totel o parcialmente el
elskara limitan ccon el drea lameado vascdfona.

Las dificultades comienzan a la hora de sefialar estos lmites.

Y cuél es la forma mas adecuada de estudiar dentro de ellos si
teniendo en cuenta como unidades de base los municipios, o englobdndo-
los en comarcas.

Se he optado por tomar las cemarcas naturales como unidades de
base de la investigacion, porque hemos considerado que el fendmeno de
sustitucién lingiifstica tiene luger més a gste nivel que e¢n el de los munici-
pios considerados individualmente.

Por una razon.

Constituyen, por una parle, las unidades en las que encuentran una
respnesta global a ]as necesidades bésicas de nna poblacion, como son el
trabajo, la ensedlanza, la diversién y la asistencia sanitaria, circuostan-
cias gue estdn segnramente en la ralz de la personalidad que han tenido
los valles, merindades ¥ comarcas a lo lergo de la historia del pals.
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Sin embargo, hemos querido evitar el riesgo de aceptar la comarcali-
zacién como solucidon absoluta.

Hay comarcas en las que el proceso que han seguido los municipios
gue la integran no ha sido homogéneo, porque bay puehlos en los que se
ha conssrvado el euskara, y otros, a veces muy proximes, en los que se he
perdido.

Y aquf se hen lenido en cuenta estas diferencias.

En todos los casos, sin embargo, ¥y a peser de estas diferencias a
nivel munipal, ha quedado muy clero que el hecho lingifstico se plantea,
no a este nivel local, sino al comarcal.

He aquf las comarcas cuyo andlisis hemas incluido en el presente
estudio mencionadas & partir del limite occidental del Pals Vasco y en
direccidn al Umite oriental, segin aparecen en el mmapa que damos en otro
lugar de este libro, a modo de franja intermedia entre la zona vascdfone y
la castelianizada.

Vizeaya: Las Encartaciones
La margen izquierda del Nervién

Alave: El valle de Ayala-Oquendo {Llodio-Amurrio)
La comarca de las estribaciones del Gorbea {Zuya-Cigoitia)
La comarca de Villarreal de Alava
La llanada alavesa {Selvatierra-Araye)

Navarra: La Barranca (desde Ciordia hasta Irurzun)
Los valles de Iza, Ulzama, Atez-Odieta
Los valles de Erro-Aezcoa
El valle del Roncal

No consideramos necesario entrar aqui en el anélisis de las razones
por las que estas comercas son diferentes entre si.

Los procesos {el como}

Las comarcas son diferentes, no sélo en su situacién actual, sino en
el procesc linglfstico que han seguide unas y otras: por un lado, ¥ en
cuanto al tiempe, en unos cascs la castellanizacion se ha producido en
épocas remotas, y en otros el proceso ha tenido lugar en los dltimos dece-
nios; ¥ en cuanto a las incidencias se refiere, la castellanizacién de unos
se ha producido principelmente por la accién de agentes externos, perso-
nas extraiias al lugar, mientras que en otros han intervenido faclores que
son internos: sus propies hijos han levado el caslellano que han aprendi-
do fuera del pals.

Ag!, esta diversidad de situaciones nos ha llevado forzosamente a
adoptar nuestra metodologin a cada caso.
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5in embargn, hemos querido mantener la referencia ¢comun de un
hilo conductor que nos permita comparar los diferentes elementos en las
formas en que se ha producido el hecho de la sustitucidn lingiifstica,

Y esto ne ha sido facil,

No hay mas que pensar en la disparidad de circunstancias que se
dan en el caso de las Encartaciones de Vizcaya y otras m&s recientes
como los de la llanada alavesa o el valle del Roncal, en los que resulta a
veces imposible recoger los testimonics de aquellos que han vivido el pro-
ceso de sustitucién linglifstica,

LOS MECANISMOS DEL PROCESO DE SUSTITUCION

Aqui hay que partir de un hecho que indice la dindmica del proceso
de sustitucidén de unalengua por otra, de castellanizacion, de que estamos
hahlando: e] ciclo que se ha cumplide ye en las dreas que hemos llamado
castellanizadas estd en estas zonas que estamos lamando de contacto, en
procese vive de consoclidacidn.

Esta es la primera constataci¢hique se desprende del estudio realiza-
do en aquellos pueblos ¥ comarcas en las que hasta no hace mucho toda- -
via se hablaha euskara y ya se estA perdiendo.

El castellano se va imponiendo de acuerdo con el esquema conacido.

1} Castellanizacién iricial: cuando los niflos dejan de hablar euska-
ra; 2} castellanizacidn avenzada: cuando son los jovenes 1os que dejan de
hahlar su lengua; 3} caestellanizacién consolidada: cuando dejan de
hablar el euskara los adultes, vy 4) la castellanizacién estd consumada
cuando ni los anciancs lo habiexn.

Esta es, pues, otra de las constataciones o testigos de la tendencia
hacia la sustitucién de la lengua oficial cultivada: la que ha quedado mar-
ginada va desapareciendo en la medida misma en que van incidiendo, por
un lado, la escolarizacion y la influencia de los medios de comunicacion,
¥, por otro, el mecanismo de Iransmisién de la lengua a ravés de las
generaciones, cada vez més debilitado ante el acoso exterior; inlluencia
ésta, la externa, que va creciendo a medida que disminuye la que tradi-
cionalmente ha venido ejerciendo el ntclec familiar.

Este hechp se repite a lo large y ancho de toda la frenja que va desde
las Encartaciones en Vizcaya husta e] Roncal en el gxiremo opuesto de
Navarra,

Se observan unas excepcicnes que confirman esta regla:

Aramayona, en Alava, vy La Bartanca ¥ Ulzama, en Navarra, consi-
guen conservar el euskara en algunos municipios. Estos testigos excepcio-
nales han sido ohjeto de una atencién perticular, y se ha constatado la
existencia de pequefios ndcleos que han pugnedo por mantener el euskara
en medio de un contexto general de erosidn y pérdida total de la lengua.
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Este mecanismo nes pone de relieve el valor excepcional que tiene la
voluntariedad, que es ejemplar, perc que no deja de tener un valor testi-
moaial que es siempre temporal ¥ precario.

Los mecanismos maestros €514n en olra parte.

Estos estan alld donde actian las constantes a que hemes hecho ya
referencia: las socio-ecanémico-culturales, a lg postre pollticas, porque a
su impulso se produce, como ha ecwTido en la gran mayoria de los pue-
blos que estén mituades en esta franja conteminada por el mal de la diglo-
sia: primerc un corto perfodo de pseudo-bilinglismo en que va progresan-
do el castellanc & costa del euskars, hasta que luego termina imponiéndo-
se,

Los factores de mayor incidencia son, escalonedos de mayor a
menor: 1} los socig-politicos; 2) los socio-econémicos; 3) los instituciona-
les, y 4) los psico-sociales,

Vamos a analizar brevemente cada uno de elles.

1. Los factores socio-pollticos

Dentre de un punto de vista general de colonialisme lingiiistico, en el
gue funcionan mecanismos que se repiten en todos los procesos de coloni-
zacifn conocidos, desde la americana por Espaiia (siglo XVI y siguientes)
hasta la argelina por Francia lsiglos XIX y XX, hasta nuestros propics
dias), hay que sehalar, ademés de las medidas politico-administrativas
gque s& van imponiendo desde la Administracidén central {y¥ £n nuestro caso
a partr del reinado de lps Austrias —comienzo de! siglo XVI- vy, sobre
tode, de los Borbones —siglo XVIII-) los hechos siguientes:

1) La actuacidn de los representanies del rey: han sido el vehicuio
directo de la politica colonial haciendo que las comunicaciones en {as dos
direcciones se establezcan sdlo en castellgno, ¥ promoviendo clrculos cul-
turales y sirviendo de vehiculo para la obtencién de cargos y honores en
la Corte.

2} Los maeslros nacionales han cumplide than tenido que cumplir,
hay testimonios da supervisién y castigo para los condescendientes) su
papel de educadores en castellano, y con la virtud de “la letra, con la san-
gre entra”, que ha dado los frutos que tedos conocemos. Han sido ellos,
desde su situacién privilegiada de educadores de la poblacién infantil y
del prestigio con gue han ejercide en los puebles, los agentes, voluntarios
o no, de esta siembra que era al mismo tempo el herbicida mds eficaz
conura el brote silvestre ¥ pertinaz que era la enemiga de la anica planta,
se nos decia, capaz de dar el frutc de la cultura y el progreso. Estas ense-
nanzas impuestas hasta con castigos [sices que han conducido a la caste-
llanizacién sistemdtica de ne pocas zonas del pafs, han provocado frus-
traciones educativas y hasta sentimientos de culpabilidad que los psi-
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quiatras estadn en condiciones de medir; son muchos los vascos de prest-
gio profesional y moral que han dado el testimonio de su triste experien-
cia escolar; y on cuento a log demés frutos de esta politica, a la vista
estéan.

3} Los funcionarios piblicos, especialmente los secretarios de Ayun-
tamiento, v de estos sobre todo los que hen ejercide en municipios rurales,
en su mayoria de habla exclusivamente euskérica, han sido los agentes
m4s cualificados de la politica de colonizacién lingidstica que ha padecido
¢l pais. La mayorfa de ellos se ha contentado con “cumplir con su obliga-
¢ién", a lo juicic de Niremberg, pero los bay, y muchos, que se han pre-
pasado por cuenta propia.

Acaso es hora de decir, después de haber mencionado estos tres fac-
tores, porque todas las horas son buenas para hacer juslicia, que nilz len-
gua castellana ni la francesa, cemo tales, son culpables de ningin acto de
colonizacifin ¥ de ambicién imperial, sinc que son los colonizadores y los
imperialistas animados del espiritu Jacebing y Centralista los que han
usado de sus lenguas como insirumentos de dominio,

Todos estos factores han tenido en Euskadi-Sur expresion reciente y
virulenta durante estos cuarenta afios larges de franquismo que parece
yue no acaban de irse.

2. Los factores socio-acomdmicos

También éstos, aungue en medida més modesta, han incidide en el
proceso de sustitucién que estamos denunciando:

1} La industriclizacidn y los cambios de actividad econdmica, ¥ en
el contexto de la celonizacién cultural gue estamos describiendo, han
incidido fuertemente en el desusc del suskara. Hasta la masiva industria-
lizacidn de estos cuarenta afies, 1a seciedad rural de Guipdzcea, Viecaya
y parte de la de Navarra y Alave, conslituia un munde entéro, y un mun-
do enteramente euskaldun; tanto, que era impensable pir hablar casteila-
no en el campe. Cualquier proceso de cambio dentro de un munde culiu-
ral estructurade en un modelo vasco, ¥ euskaldun, no hubiera side, a
pesar de la inmigracion, la catdstrofe de desarraipgo v dolor que ha resul-
tado en el desabrigo institucional propio y ia bostilidad de que ha sido
ocbjeto por parie del extrade al genio de su lengua ¥ de su civilidad. Esta
impotencia ¥ este dolor han quedade reflejados incluse en las fuentes de
ia lucha armada que vivimes malamente estos dias.

De la misma manera (aunque en tiempos, ritmos y métodos distin-
tos] que en las dos puerras carlistas y la tercere republicana.

2} La inmigracidn que ha producido la industrializacidn, en algunas
zonas masivas, proviene de horizentes culturales y lingliisticos muy dis-
tintos. Sin instituciones vascas capaces de canalizarla, como ocurre en
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otros paises de lengua diferente, se ha convertide sin querer en un instru-
mento de consclidacidon del proceso de susttucidn lingifstica promevida
desde las instancias politico-administrativas y educativas ¢on una clara
intencién centralista,

3) La wvida familiar ha sufrido profundameute en sus estructuras
debido a estas razomes socic-econdmicas. Estos cambios dentro de un
cuadro institucional vasce se hubieran digerido, como se ha dicho, a la
manera en que se han ido aceptando en otros pafses; pero enmarcado por
instrurmenatcs pollticos dirigidos a destruir de rafz nuestra cultura, ha sido
fatal, tanto pera la lengua como para la familia, porque en nuestra culta-
ra han venido funcionando ambas a través de unos resortes sicoldgicos
que han hecho de la familia vasca un mundo que se ha venide abajo sin
ningin recurso institucional que la defendiera. Asi, la erosién lingiiistica
iniciada en la escuela va infiltrando poce a poce las estructuras de la
comunicacién familiar. ¥ cuendo este proceso de la sustitucién del enska-
ra comg lengua familiar llega & complirse, se puede decir que el proceso
de sustitucidn de una lengue por otra ha terminado.

3. Los factores institucionalaes

Aqu! distinguiremos entre dos niveles de Institucion: la externa, la
que emana de la Corte del rey, y la interna, aquella muy importante que
viene funcionando todavia en Euskal-Herria hasta 1839, y luego mas
limitadamente hasta 1876.

1} Entre las instituciones externas que tenen incidencia sobre la
lengua estd, en primer lugar, la Iglesia.

Su jerarquia y sus ministros han jugado una papel importante en los
procesos de sustitucidn, pero también en los de conservacion del euskara,
La jerarguia, y con muy contadas excepcicnes, y éstas locales, ha adopta-
do en general una postura de pretendida indiferencia que en la realidad
se traduce en apoyo al procesc de sustitucion lingiistica ya desde los
Seminarigs, donde no se permite preparar & los futuros sacerdotes en la
lengua en que van a estar obligados por la necesidad a ejercer su mision.

La actitud ce pretendid a indiferencia ha llegado a revestir formas de
antivasquismne més acusadas en los centros de ensefianza regentados por
religiosos de las diferentes congregacicnes, tanto de cara a 1a formacion
de los propios religinsos (seminarios, neviciados vy casas de formacién)
como en lps colegios de ensefanza primaria y media o en los centros uni-
versitarios que acogen a le juventud de las clases mAs acomodadas del
Pals.

La falacia de ciertos planteamientos que haclan incompatihle el
arner a la propia lengua y cultura (cosas mundanas) con la “'santa indile-
rencia’’ que dabe caracterizer a los religiosos en relacidn con las cosas de
este mundo, ha llevado a no pocos hijes, y scbre todo bijas, de nuesturo

46



pueblo a aborrecer, en aras de su vocacitn religiosa, los valores mas
sagrados de nuestro pueblo. La “santa indiferencia’ no era, sin embarge,
obstdculo para asumir y fomentar la lengua del colenizador.

Pareca mentita, pero es asi,

En cuanto a estos sacerdotes, hombres del pueblo, han luchado en
una gran proporcién, ¥ con la limitada capeecidad que hemos dicho, en su
defensa; pero su sentido de la obediencia ha reducido en general esta
labor, en afios y allos de desesperanza, a sdlo una acttud testimonial.
Aunque a veces ésta ha sido imporiante, tanto en actitudes colectivas
coma en decisiones personales que en ocasiones han Llegado hasta su
incorporacifn a la lucha armada. Este es el caming por el que se ban lle-
gado a desveasquizar comunidades rurales que, sujetas a la gran influen-
cia de la Iglesia, se han dejadc hacer: desde el momenlo en que los sacer-
dotes dejan de ensefiar el catecismo en euskara a los nifios y abandonan
la predicacidn en euskara {ambas, ¥ por razones de elicacia, tradicicnales
hasta el franquismo}, el proceso de sustitucién lingiilstica recibe el espal-
darazo definitivo,

2} Histdricamente, las instituciones vascas presentes en las Junias
Generales, en las Diputaciones, en los Ayuntamientos, nombrando maes-
tros para las escuelas municipales que funcionaban en los pueblos y en las
barriadas, hicieron mucho porque se incorporase el euskaldun sin tantos
traumas al castellano que fue obligatorio siempre, ain con la dificultad
de que estos maestros esteban sujetos a partir de la Ley Moyano de Edu-
cacién, que fue impuesta el afo 1857, & la inspeccidn del Estado.

3} Institucién interna importante en Euskal Herria, ia familic. Ade-
mds de lo ya mencicnado en e] aspecto de ]a incidencia socio-econdmica
que ha padecido, podemaos afiadir aquf que ésta es la institucion en la que
ha encontrado tradicionalmente refugio la lengua en las épocas més des-
pélicas. Se constatan, sin embargo, casos en que la misma familia, ¥ por
temor a ver reproducidos en sus hijos los desprecios pablicos y hasta los
riesgos politicos y policiales padecidos por sus padres, éstos han cortado
¢l euskara de ralz en el seno de la familia, ¥ algunas hasta han fomentado
una cierta aversién hacia ella.

En awnbos cesos se han provocado muy serias reacciones de los
hijps, ya conscientes de su identidad lingiifstica, ante la actitud de sus
padres; tanto, que es a este nivel donde se ha producido las reacciones
mds espectaculares de recuperacion lingiistica.

4. Los factores psico-sociales

_ Estos mecanismos han funcienado en forma de prejuicios y esteren-
tipos faverables al castellano, la lengua de prestigio, la que se sabe que va
B ganar.
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El prejuicio fevorable a la lengua que da m#és numery de satisfaccio-
nes y expone a menor niimero de contratiempos, comienza a heredarse, v
se va confirmando con la experiencia. El estereotipe es una especie de
clave que funciona casi siempre gutométicamente; este “‘casi” estd ali-
mentado por una informacién, una conciencia y una voluntad de lucha
que s6lo alcanza a unas pocas excepciones personales, v la escasa influen-
cia directa que pueden ejercer.

Son los casos que se han manifestado €n 1a franja que va desde las
Encartaciones hasta el Roncal.

Por los caminos reales de la Educacién a todos los niveles, la Iglesia
oficial {poerque Dios habla, primero en laon y después en castellano,
menos en los casos —y es de justicia sefialar que han sido numerosos— en
que habla por boca de los ministros de nuestro pueblo), la Administracidu
¥ los Medios de Comunicacién, era facil, ha sido muy facil, presentar al
castellano como Ja lengua de la cultura, del progreso ¥ de la civilizacidn
moderna. No tenemos que olvidar que, ademés de las anchas y cdmodas
vias por las que €l castellanc ha llegado a ser la lengua que hablan mille-
nes de personas en todo el mundo, ha florecido en una de las mds ricas
literaturas, y ha sido aceptada como una de sus lenguas oficiales en los
prganismos internacionales.

Todo estd, pues, en favor del castelianc y en contra de la lengua de
un puebio reducido de por s y al que ya se le ha cortado en las tres cuar-
tas partes de sus hablantes.

En esta escala de valores, 1a dureza con que se ha actuado resulta
mas criminal.

Tanto, que hasta se le han achacaede al euskara defios y anemias
congénitas de dialecto, de jerga: los mismos atribuidos al castellano por
parte de las que defendian en su tiempo el latin come la lengua de la cul-
tura y del prestigio.

Y todo este pobre concepto que se tiene de la lenpua més antigua de
Europa no se ha rectificado a través de la escuela ¥ de la Universidad,
instituciones que dehieran estar obligadas a difundir la verdad cient{fica,
sino que se ha dejado correr comg verdad evidente esta mentira en toda el
Estado espafiol. De manera que hoy, cuandc empezamaos g querer estre-
nar democracia, tropezamos con esta incomprensidu y hasta hoestilidad,
ante la justa reivindicacién de nuestra cultura y nuestra lengua, com-
prendida en el marco del derecho elemental de recuperacién politica a
yue aspira el puehlo vasco.

En busca de la simple justicia.

Ningtun privilegio, absolutamente.

Y mientras ¢sta incomprensién hostil contintia haciendo caricatura
e nuestro retrato, la poblacién vasca, y sobre lodo vasctfona. que ha
tenido que pasar por toda clase de vejaciones politicas y culturales al no
poder expresarse en castellano en la escuela, en el servicio militar y hasta
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en el servicio doméstico que ha enviado nuestro puehlo a Madrid, porgue
hemos servido para muchas cosas, se siente ptra vez, y ahora en caminos
que dicen de democracia, incomprendida, hurlada.

De la reaccidn de las generaciones més jovenes, ellos se estdn encar-
gando de explicar,

INCIDENCIA POR ZONAS

Primero, las pérdidas en estas Areas de contacto se han producido
en tiempos muy diferentes.

En época muy antigua, en Las Encartaciones de Vizcaya. Mds
recientemente, en el Valle de lza y El Roncal en Navarra, a pesar de que
n¢ hemos podido haller ningtn testimonio directo. En otras, &l procesoc de
pérdida es mas conocido, por mds reciente, perc aiin dentro de esta 4drea
hay zonas mds diflciles de auscultar, como ocurre con las de Ayala-
Oquendo y Salvatierra-Araya.

Hechas estas aclaraciones acerca de las reas en las que s$6lo ha sido
posible el trabajo de historiador, veamos las circunstancias en que se han
producido las pérdidas en olras més recientes:

En la zona de Ayale-Ogquendo hay Areas diferenciadas: Lindic y
Ayala-Oguendo, por una parte, donde se inicia =l proceso de sustitucion a
principios del XIX, y no se consuma hasta €] afo 1920, y 1a de Amurrio-
Barambio, por otra, donde toma fuerza s6lo a fines del XIX v comienzos
del XX. En las Esiribaciones del Gorbea también hay diferencias entre
unos lugares y olros, pero en general fa pérdida comenzd en la segunda
mitad del siglo XIX en los lugares de pérdida mas antigua, aunque en la
mayoria no se produce hasta comienzos del XX; y aunque en forma preca-
ria, se conserva el euskara todawia. En la Lianadae Alevesa: la pérdida es
antigua en Salvatierra, donde ya se ha camplido a comienzos del XIX,
perc en Araya se vino hablando hasta corienzos del XX. En Lz Barranca,
la fecha clave de la pérdida se sitda en le guerra de 1936; a partir de ella
se gjercit la fuerte represiin que debilicé al euskara, aungue éste conti-
mia siendo todawa el idioma vivo, a excepcidn, quizd, de Villanueva de
Araquil, donde ya se dejé de bablar a comienzos del XX. En Iza-Ulzama-
Atez-Odieta: Sarasa esté castellaniza-ia desde la segunda mitad del siglo
XIX; en Culina, sus comienzos se puveden situar hacia 1920, y su consu-
macidn, en la década del 60. En los valles restantes, zama-Atee-Odieta,
el momento cumbre de la cestellanizacién se produce con la guerra civil,
¥ no ha terminado de cumplirse d=l todo todavia. En Erro-Aezkoa, la pér-
dida se inicia un poco antes, pere ain hoy hay ancianos que lo hablan.

En resumen: 5i excluimos uquellas zonas en las que la pérdida del
euskara es antigua, y de la que ya no quedan testigos, el momento curmbre
de la castellanizacién se sitia ~n torno a la guerra civil, con sus momen-
tos mas diffciles a partir de rila, durante el largo periodo franquista.
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Los factores de pérdida

Tienen importancia los socio-econdmicos.

Aunque ésta se produce en forma desigual por zonas: En Las Encar-
taciones, Llodio ¥ Ayala, en Salvatierra, en Sarasa, en los valles de Ulza-
ma, Atez, Odieta, Erro-Aezkoas, en el Roncal, el euzkare ya estahz en tran-
ce de perderse antes de los cambios estructureles y de actividad econémi-
ca; la industrializacién sole, por si misma, no ha sido causante directa; y.
sin embargo, si ha contribuide & acelerar la pérdida del euskara, sobre
todo en zonas tales como la de la margen izquierda del Nervién, donde al
tiempo de una gran oansformacion econdmica y socia] se ha producido
otra decisiva: la demogrifica provocads por la inmigracidn,

En esas zonas el euskara ba quedado sumergido a falta de una
infraestructura cultural vasca adecuada.

Este, la de contar con esta infraestructura, es la razon por la que la
incidencia de factores parecidos no ba producido resultados iguales eu
Guipdzcoa. e aqu! podemos deducir que ia presidn de ios factores socio-
econdmicos no son causa suficiente cuando vienen soles.

Tambhién tiener importancia los fectores socio-polfticas, sobre todo
cuando vienen acompandados de los factores instifucionales externos que
500 sU compatia habitual a lo largo del sigle XX, perc sobre todo a partir
de 1936.

Se padecié durante la dictadure de Primo de Rivera, y tamhién, aun-
que no se mencione tante, durante la Replblice, época en la que la postu-
ra oficial central m4s favorable era de indiferencia, una forma de hostili-
dad, ¥ a veces de verdadera prohibicién; este teslitbonio es inéanime en la
zona alavesa de Ayala-Oquendo, y también en las Estribaciones del Gor-
ben.

Esta situacidn se gcentud dura y cruelmente g parlir de 1936 v la
pOSEUeITa,

Como testimonic de este crueldad, vamos a dar ésta recogida en
Pamplonz;

Un matrimonio euskaldun de le montana de Navarra, y por temor a
represalias contra los gque manifestaban algin carifio por el euskara en
los puebios, se traslada a la capital, y con una consigna estricta; ocultar
sistemdticamente todo signo de identidad vasca. El miedo se convertia en
terror cuando se enteraban de que gente acusada de ser vasca y naciona-
lista era detenida, maltratada con brutalidad, y finalmente transportada
en camiones a la Sierra de Urbasa, doude eran despedados eo e! krisle-
mente famoso balcén de Urbasa. 4 tento legd el terror que ni siquiera
entre el matrimonio se cruzaban palabra en su lengua, hasta entonces
habitual. Menos ain a los hijos a los que querfan preservar de riesgos.
Pasaron los aflos, casi cuerenta, hasta que liegan los encuestadores aho-
ra; en un principio se niegan a decir que conocen el euskara, hasta que €n
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la conversacidn que se hace facil conliesan €] pecado de haber escondido
su lengua durante cuarenta afos.

He sido a sus hijos a los que mas ha sorprendido el hecho.

A quien ha pasado por esto, jqué se le puede reprochar?

Se ba escrito mucho sobre los ghettos judios en Alemania en tiempos
del nazismo, pero aqul, ¥y aungue en proporciones y formas diferentes,
también se ha producido esta brutal discriminacién cultural que ha con-
ducido a muchos a la ejecucién, y a veces de la manera mds bruial,

No hay una sola comarca de esta zona de contacto en la que no se le
mencione como una de las causantes de la pérdida del euskara.

Junto a estos factores socio-politicos que a menude han venido
acompafiados de otrgs institucionales externos, hay gue senalar la inci-
dencia instrumental muy concretada en los que ostentaban algunos car-
gos: maestros, secretarios, sacerdotes, medicos y veterinarios, porque
eran los primeros que abandonaron le lengua vasca, con el consiguiente
descrédito para la poolacidn que los tenfan como sus modelos cultos.

En cuanto a los fectores institucioncles externos han ocasionado
verdaderos estragos en estas zonas limltrofes euskara-castellano: la
Administracién Piblica, en todos los casos, ¥ junto con el aparato jurfdico
y edministrativo, rabiosamente antivesco, las escuelas racionales y sus
maestros, y también los secretarios de Ayuntamiento. Todas las zonas
coinciden aquf en sefialar con el dedo, & veces como fuentes de hurla, en
otros de castigo con el anillo y el lazo, ¥y luego los pales, cuande se les
escapaba une palabra en euskara. Tenemos €l caso de un maestro que lle-
gé a raggar el teiido que une la oreja con la piel del cuello a consecuencia
de los estirones a un nifio porque le habia sorprendido heblando en su len-
gua; otrc en que llegh a abrirle una brecha en la cabeza mediante uua
regla con arista de metal, y atin otro més aberrante de uu maestro, y éste
euskaldun, el qne valiéndose de la punta de un compés le rasgd el frenille
de la lengua a ura nifla porque babia hablado en euskara en un pueblecito
de Navarra '. Estos son algunos de los teslimonics que se pueden compro-
bar hoy.

Serdn casos exiremos, es verdad, pero no son los dnicos.

Este era el clima.

También se cita a la Iglesia como coautora o ayudante de la Admi-
nistracién Publica en esta deseuskarizacién del Pals en praclcamente
todas las comarcas estudiadas, y no se han recogido excepciones (si, y
honrosas, a nivel particular, pero no jerdnquico) de casos en que haya
actuado en sentido contrario, como tal Iglesia . La Iglesia no ha persegui-

1. Ei libro blanco del euskara, ya citado, p. 319.

2. Esta complicidad ha sido més acusada en ios cenos de ensefianza regentadns
por las difersntes congregaciones relipiosas, las cuales, como hemos apuntade anterior-
mente, han colaborado eficazmenle en el proceso de genocidio cultural y linpiiistico que
ha sufrido nuestro pueblo.
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do al euskara directamente, sinc mediante ura indiferencia que la hace
complice del proceso genocida.

En cuanto a [os factores institucionales {nternos:

La familia, e] vecindaric, el trabajo y ]la diversién han tenide poca
influencia en el proceso de pérdida del euskara, més bien han sido los
lugares donde el comportemiente de la sociedad ante el euskera ha gue-
dedo reflejade. Le armadura familiar no tenia consistencia para hacer
frente a esa avalanche institucional. En cuanto al {ugar de trabajo de este
zona de contacto, donde predomina el campo, los agricultores eran rea-
cios a este proceso de sustitucion, pero mas bien de forma instintiva y bio-
l6gica que de forma consciente y razonada. En cuanto a los industriales y
comercianites, estos sl han sido favorabies a! cambio lingiilstico, por lo
que éste podia suponer de mejora de sus negocios.

4r -

Factores de resistencia al cambio lingiligtico ¥ de recuperacion

A pesar de que vista asl, desde fuera, la situacidn del euskara en esta
zona llamada de cootacto parece desalentador, sus habitautes ghservan
posibilidades de recuperacién clara en tedas las zonas sin excepcidn.

¥ en cuanto a los signos, he aguf los que apuntan:

1. La toma de conciencia de la identidad vasca que se ha producido
en gran parte de la juventud. 2. La propia valoracién de la lengua; los
ancianos euskaldnnes de Amurrio, Barambijo y Erro-Aezkoa se sienten de
nuevo orgullosos de ser vascos.

Hay, sin embargo, zonas como Cigeitia, Villarreal de Alava, Sarasa,
en que estos signos son insignificantes o débiles.

¥ se senala |a necesidad de establecer o forialecer los factores de
recuperacién adecuados:

1. Darles la oportunidad de recibir informacién acerca del Pals y su
cultura mediante charlas, cursillos y exposiciones, ademas de los madigs
de comunicacidn, sobre todo radio ¥ Television.

S6lo ast pueden salir del ghetto en que hen estade hasta ahora.

2. Ensefianza gratuita y generalizeda del y en euskara, como la que
han tenide, y tienen, en castellano. A nivel de parvularic, totalmente en
euskara; para EGH, las exigencias no son tan compartidas en todas las
comarcas, aungne en general estdn por una enseflanza de tipo bilingiie,
sin descartar en ningin memento que pueda darse mas adelante total-
mente en eunskara.

3. Juntaments con la reesiructurecion de las ikestolas, la creacién
de nuevas en todos los municipios en gne falten.

4. Un apoyo oficial a las escuelas de alfabetizacidn de adulios, des-
de los niveles de profesorado y locales basta los medios audiovisnales méas
modernos.
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~ Claro, todo esto en un clima de apoyo real de la Administracién Pa-
blica a través de un Estatuto de Autonomia, para que estas medidas pue-
dan ser puestas en praclica por un Gobierno Vasco.

A NIVEL DE HISTORIA O TESTIMONIOS PERSONALES

l. Personas que ban perdido el euskara

Los factores que han influido mds:

a) Dependen del entorno, de su configuracion econdmica, y también
de la vitalidad misma del euskara en e] lugar. b} El més decisivo resulta la
escugla. ¢} ¥ aparte de estas dos de orden general, pero ya con malizacio-
nes locales: el trabajo industrial, el nuevo vecindario, ¥ en el caso de los
jovenes que cumplen la edad, el servicio militar; también se cita la Igle-
sig, porgue hay bastantes encuestados, especialmente de medios rurales y
de bastante edad, que insisten en este factor,

En cuanty a los factores de recuperacidn de estas perspnas que han
perdido el euskara, resulta curioso constatar que la gran rmayoria de los
encuestados estaria dispuesto a hacer un esfuerzo con tal de que se le die-
ra posibilidades de volver & aprenderlo. Los cuatro que dicen ne ser capa-
ces de hacerlo son aucianes (70, 73, 79 ¥ 90 afios), perg el resto, cuyo pro-
medio de edad tampoco es bajo (57,5 afos) es positivo.

Esto resulta alentador.

2. Personas que aprenden euskara

Se producen hechoes tan importantes para el futuro del Pals comeoe la
recuperacion lingiifstica de uno de Tudela; tambijén otros que son de fue-
ra, de Madrid, Mdlaga y Salamanca, y una muchacha de Badajoz, han
aprendido euskara.

Los factores impulsores que constantan los encuestados, de un pro-
medio de edad de 30 afios, dados en orden de prioridad, son: 1} una con-
ciencia de pertenecer al Pueblo Vasco; 2) ]a existencia de una cultura vas
£a, y la importancia de la lengua come elemento identificador fundamen
tal.

En cuanto a fes factores y las posibilidedes de recuperacicn.

La mayoria considera que el elemento clave que hay que potenciar
e5.la concienciacidn de ser nacional vasco, y de la importancia de la len-
gua y¥ de la cultura.

¥ consideran necesaria esta primera elapa previa por un dohle moli-
vo: a) sin ella no es posible comenzar un aprendizaje suficientemente
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motivado del euskara, y b} pars los que estén aprendiendo es de vital
importancia contar con un entorno que les sea favorable, y en la medida
de lo posible, euskaldun, para poder practicar la teoria.

Y para ello piden todos los condicionantes que ya hemos venido men-
cionando en otros apartados.

Por eso, la responsabilidad futura de los parlidos politicos en torno &
la formacién masiva de sus militantes en esta linea es muy grande, sobre
todo para aquellos que buscan la integracién social de los inmigrantes en
la vida y la historia de Euskadi. En Eutkadi debe ex{stir una dinica comu-
nidad de vascos, suskaldunes (bilinglies, con espafiol o francés) que apor-
tardn diferentes scluciones a los problemas de convivencia social v econo-
mica entre los diferentes grupos y clases sociales.

a6



Capitulo 3

LAS AREAS URBANAS (CAPITALES DE PROVINCIA)

El ohjeto de esta investigacién se ba centrado sobre todo en las capi-
tales de provincia.

Se pratende conocer el grado en gue funciona el euskara en la socie-
dad més compleja de las grandes aglomeraciones: 1) en la vida publica;
2] en las instituciones, ¥ 3} en la vida familier,

No hemos podido realizar el estudio exhaustive que merece este
importante campo en que se juega, y cada dia mas, la suerte de nuestra
lengua: sin embargo, el material que hemos alcanzado a recoger con los
medios de que hemos dispuesto nos permite llegar & algunas conclnsiones.

Pero con la idea de que no bastan; bay que ir a un estudio exhausti-
vo del problema cuanto antes.

1. La presencia del euskara en la vida pidblica

En principio, las sellales externas del euskers aparecen mds hien
pobres.

El euskara es poco utilizado en el campo publicitario, consecugrncia
de su escasa rentabilidad: en los sectores comercigles, la presencia del
euskara en los empleados es muy reducida.

Es en el mundo de la cultura en el que resnlta evidente la voluntad
de recuperacién que late en la poblacidn, tanto en su forma hablada como
en la escrita. La evolucitn se ha regisirado en los iltimos efios, ¥ su conte-
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nido revela ademds la clara intencidn de recuperar la identidad vasca,
Estas Confereucias, Semangas Culturales y Festivales gque van desde la
presentacién de Coros populares, Audiciones de bertsolaris, actuaciones
de figuras ya populares de la Cancidn modema en nuestra lengua y la
presentacidn de Grupes de Beile y Txdstu de calidad, estd afectande, y se
trata de un fendrneno nuevo, a todas las capitales v en todas sus sectores
0 barrios.

Claro que con matices de volumen de una civdad a otra.

Pero este auge a parlir de finales de 1975, v, sobre todo, de 1975, es
tambiéu evidente en el campo de la publicidad, que elcanza a Pamplona y
Vitoria, hasta ahora casi ausentes del fenémeno.

Es un indicador de la incidencia que ha tenido el cambia politico, y
que tenderd a afirmarse sin duda, a! ampero del poder autondmico.

2. La presencia del euskara en las Instituciones

1} En cuanto a las Politico-administrativas, 1as del Estado {Gobierno
Civil, Delegaciones ministeriaies], n¢ se ha producide cambio alguno:
siguen siendo los reductos anti-vascos que eran, salvo alguna rarisima y
honrosa excepcidn de orden personal. Las Instituciones provinciales (Di-
putaciones provinciales o forales), no son mejores; existe una minima y
casi inevitable proporcién de vasco-parlantes, pero que no utilizan la len-
gua eu sus relaciones cou el pitblico; actian estas diputaciones como lo
gue son: un mere instrumento de la Administracién del Estado centralis-
ta. Tampoce se ohserva mayor gradeo de uso del euskara en los Institutos
locales (Ayuntamientos], l1a célula natural de nuestra antigua, arraigada y
progresiva organizacidén politico-administrativa. A modo de ejemnplo: en el
Ayuntamiento de Bilbao, uno sélo de cada clen empleados es vascopar-
lante. Salvo en San Sebastidn, la suerte de las demds capitales vascas es
parecida, si no peor. Y en cuanto a su uso oficiel, ninguno.

2) En cuaato a las Instituciones religiosas: En los organismos dioce-
sanoes (Qbispado, Curia, Delegaciones diocesanas, Seminariol, s es noto-
ria la presencia de personal vascoparlante, y segin las regiones. Tratdn-
dose de organismos autdctonos, reflejan la situacién de cada Diocesis:
mayoritarie en San Sebastién; minoritaria, pero signilicativa, en Bilbao;
més mjnoritaria en Pamplona, ¥ significetivamente mé4s minoritaria atn
en Vitoria. La actitud general hacia e} euskara: es positiva, aunque un
tanto distante y aséptica, como a le espera de que cambien antes otra ins-
tancias. En cuanto a las Parroquias y Centros de culto, 1a realidad es
diversa, cambia de una ciudad a otra, de un barrioc a otrg; mientras en
San Sebastign son contadas las parroquias en las que no se usa el suskara
en los actos de culto, en Bilbac son numerosas [as gue se abstienen del
todo, aungue hay otras en que la presencia de la lengua vasca alcanza ¢l
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10 y hasta el 25 %. Y e€n cuento & Pemplona y Vitoria, por esle orden de
incidencizs del euskara, son excepciones las que le dedican zlguna aten-
cidm.

3) En cuanto a las Insttuciones educativas: A excepcion de las Ikas-
tolas, a las que dediceremos atencién aparte, en los cenrtros educativos,
tanto estatales como privados, hay que distinguir entre la ensefianza del
guskara y la instruccién qne se imparte en euskera, tanto en los niveles
glementales, como en el medio y en el supericr. Asl, en los centros estata-
les, no se enseria euskara sino de una manera esporfdica ¥ en dempo
reciente, y de instruccidn en euskara, absolutamente nada. Y en cuanto a
los centres no-estatales o privades, se comienza a observai un cambio
bastante notable de actitud: aunque no se ensefla nada en guskara toda-
via, la ensenanza del euskara comienza a generalizarse; todavia eu condi-
ciones muy precarias de tiempo, de competencia en el profesorado y la
metodologia uiilizada, pero si se observa esta evolucién favorable.

4} En cuanto a Oiras Instituciones, tales como las econdmico-
financieras, las jurfdico-legales, las sanitarias, las que agrupan profesic-
nales, y otras que estdn en contacte constante con el piblico, el interés
gue han demostrado por la iengna es escaso. Se registra en los dltimos
afios un fendmenc favorable; no, sin embargo, ni mucho menos, en la
medida en que est4 en derecho de exigir la poblacién vascoparlante que
usa de sus servicios, ¥ que de esta suerte estd siendo discriminada.

Como un resumen de esta presencia o ausencia del euskara en las
instituciones que funcionan en el Pafls Vasco, senalaremos el hecho paten-
te de que han sido ellas las que, cumpliendo las Ordenanzas de la Admi-
nistracién Central, ¥ en buena medida también por su propia cuenta, han
llevado a cabo la politica de exterminio del euskara hasta el grado en que
estA postrado.

3. En cuanto a la presencia del euskara en la vida familiar

El cuestionario tenfa dos objetivos: 1) conocer el grado de transmi-
sion familiar, y 2) saber del grado de su utilizacion en el seno de la familia.

1) Hay casos de transmisidn familiar del euskara que ascienden
hasta proporcicnes del 80 %, y otros del 60 y 50 %. Al parecer la transmi-
sién funciona en estas proporciones que son altas hasta el momento en
que los nifos comienzan a ir a la escuela. Luego, a menos que acudan a
una ikastola, en la que son los padres los que comienzan a practicar mas,
la lengua empieza a perderse; salvo, claro es, en las minorias conciencia-
das de siempre. Visto en su conjunto, este grado de conciencia aparece
bajo: en alguncs casos achacahle al ambisnte de hostlidad que les ha
rodeado, y en otros debido a la escasa valoracién que han dado ellos nis-
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mos & su lengua; problema de imagen, casi siempre reflejada de la reali-
dad cireundante como por un espejo; y asi, el grado de su uso y de sa
transmisién familiar ha venido descendiendo en las praves proporciones
gue delatan los resultados.

2) En lc que se refiere a este grado de utilizacidn, precisamente, la
informacion recogida nos dice que en general los padres que son eus
kaldunes de origen sl hablan euskara entre si, aunque se dgjan ganar con
frecuencia por el entorno castellano, porque basta que haya uno, un am-
£0. un vecing, que no gea bilingde, que no sepa euskara, para que la consi-
deracién, !a educacion, los obligue al cambio y a 1a dejacion y al abando-
no de lo propio, ya de por si acosado por este mismo castelianoparlants al
gue se le rinde este respeto. Un caso mas de aquellos en que, ademas,
manda el rasero del que sabe menos. Entre padres e hijos, la proporcién
baja de la anterior, de la de los padres enire si, aunque ya se observa la
inclinacién a superar esta tendencia. En cuanto a la conversacion de los
hifos entre si, la proporcion baja notablemente, sobre todo cuando se trata
de hijas; en cuante a porcentajes concretos, hay una ciudad en que solo gl
30 % de la conversacidn entre hermangs se desarrolla en euskara, y a
pesar de! ambiente mas favorabie de nuestros dias, hay porcentajes que
son ain mas bajos. Resulta diflcil dar promedios que sean significativos
en tal variedad de cindades y medios familiares; sin embargo, si es facil
senalar con alguna certidumbre que, en general, el grado de utilizacidon
del euskara en la familia vasca ha sido francamente Rajo, que la mayoria
ha terminado por abandonar el euskara, y que a partir de los hijos mayo-
res, ¥y a medida que la familia va creciendo, la irrupcion del castellano se
hace més fuerte, hasta que termina impomiéndose; que lz razdén mAas
general de erosion ha sido la hostilidad del ambiente, el que ha llegado a
convertirse en ocasiones en represiones brutales, como es el casa, uno de
tantos, que se relata en el capitulo referente a las éreas de contacto.

Y también la falta de motivacion. cualquiera que sea su signho.

En esta circunstancias, la conservacidn del euskara no podla correr
una suerte muy distinta a la que ha tenido.
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Parte 2

PROCESO DE CONSERVACION
DEL EUSKARA - SITUACION DIGLOSICA



INTRODUCCIQN

Antes de comenzar esta Ferte 2 queremos hacer una hreve adver-
tencia.

El material escrito que ha sido necesario para dar cuenta de los
datos mds significativos de esta perte alcanza, a pesar de su concisién, a
530 pdginas.

Sin embgrgo, & este resumen inevitable hay que hacerle adn otro
necesario.

Conscientes de que serdn muy pocos los que pueden alcanzar a leer
todo este meterial, hemos decidido hacer este segundo resumen de mas
breve y facil lectura. Mos [nteresa mucho a los vascos divulgar los funda-
mentos reales de nuestro grave probiema lingilistico, sometido durante
tantos afos & la suerle parcial y violanta de la propaganda oficial que no
s6lo le ha corlado ala lengua todos sus caminos, sinc que tamhbién nos ha
sido vedada la investigacion misma de su estado, y muy critico, mediaute
las herramientas cientificas de que se puede servir un pueblo para saber
cual es la situacién real de su lengua, antigua de seis mil afios,

¥ no precisamente por su eded, sino como consecuencia del colonia-
lismo lingiilstico que ha vivido el pueblo vasco durante varics siglos, ¥ que
ha puesto al euskara en este peligro inminente de desaparicidn.

Sea cual fuere su estado, necesitibamos urgentemente hacer esta
radiografla de nuestra lengua sohre la trema muy diversa del tejide
humano gque constituye la Euskal Herria actual.

Y después de estudiar las dreas castellgnizadas en la Parte 1, vamos
a ocuparnos ahora de esta Perte dedicada & la situacion del euskara en el
dreg vascdfona.
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PLANTEAMIENTO ¥ PRESENTACION DE LA ENCUESTA

Antes de comenzer a dar los resultados de este estudio sociolingiifsti-
¢o, conviene sefalar con breve precisitn la manera en que lo hemas lleva-
do a cehbo.

Su crédito depende de la metodologia y el rigor centifico con que ha
sido aplicada.

Poblacitn del Area Vascéfona '

El drea vasecdfona 2 a que se refiere el estudio comprende las comar-
cas siguientes *; En Bizkaia, la margen derecha del Nervidn (Uribe-Kosta),
Urihe-Butroe, Busturie, Les-Artibai, Durangosldea {Duranguesadg),
Arratia-Nerbioi, Nerbioi-Hibaizabal, con 385.81 7 habitantes. En Araeba:
Aramaio (Aramayona) y Legutianc {Villarreal), con 2. 523 habitantes. En
Gipuzkoa: Deba-Hego (Deba Bajo), Deba-Leniz (Alto Deba), Urolaldea {Va-
lle del Urola), Goiherri, Tolosaldea (la zona de Tolosal, Donostialdes (la
zona de Donostia, sin contar con la capital), Giartzueidea {la de Oyarzun),
con 512.885 habitantes. En Ngfarroa: Baztan-Bidasoa, Sei-Haranak (Seis
Valles), Sakang {L.a Barranca), Ultzamsaldea (!a zonz de Ulzama), con
35,531 habitantes.

Lo que hace un total de 937,166 habitantes.

Por otro lado tenemos las comarcas de las tres regiones de Fuskadi-
Norte, con 125.336 habitantes, s la que s$e ha aplicado un tratamiento
diferente.

Este es uno de los factores Fundamentales de que perte el estudio.

Tratamlients de la informacidn de hase

Las variables fundamenteles sohre las que se apoya este estudio son:
1. La proporcién de vascéfoncs de cada municipio. 2. El tamafio o dimen-
gién de la poblacién.

Estas dos variables fundamentales se combinan entre s{ para llegar
8 Una primera aproaximacién operatve mediante una clasificacién de 5

' La encuesta se limita al drea de Euskadi-Sur; queda, pues, al margen de €l la
poblacibn de las tres regiones de Euskadi-Worte, y por une simple razédn técnice. En le pri-
mera se ha reglizedo vn muestreo Al azar entre las familizs, por razones que diremos mas
adelante, ¥ en el padrén del Estedo francés no fue posible disponer de la misma informe-
citn, pugsto gue los datos na eran accesibles.

2 El reatn dal territorio vasco idreas castetlenizadas y zonas de contacto) es estudia-
do en aste volumen mediante elementos que no 3on de esta encuesta.

T Lur ety gigon, Euskal Hervie, J.L, Lizundia. “Jakin®”, Ardnzazu, 1974,
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grupos de poblaciones de acuerdo con el numers de habitentes: menos de
1.000, 1.000-1.999, 2.000-4.999, 5.000-9.999 y més de 10.000; de igual
mode se ha procedidoe a la clasificacién de los municipios por estratos de
cada 10 % de vascdfones, en total 10.

De esta manera se llegan a clasificar los municipios de la zona vas-
céfona que ya hemos delimitedo, en 50 grupos (5 para cada uno de los 10
estratos de vascopariantes) de acuerdo con e] porcentaje de vascéfonos y
el tamafio de los municipios.

Aqui se ha utilizado el censo de hebitantes y families, pueblo por
pueblo.

De esta relacién de los municipios gue acabemos de presentar se
desprenden los siguientes resultados: de los 214 municipios gue compren-
de la zona vascdiona de Euskadi-Sur: 90 tienen una proporcién superior
al 90 % de vascoparlantes; 26, una proporc¢ién comprendida eutre el 80 y
90 %; 22, entre 70 y BO%; 12, enire 60 y 70 %; 11, entre 50 y 60 %; 11,
entre 40 y 50 %; 13, enire 30 y 40 %; 16, entre 20 y 30 %; 7, entre 10 vy
20 %, y 6 municipios con porcentejes comprendidos entre 0 ¥ 10 % de vas-
coparlantes.

Elaboracién de la muestra representativa

Con estos datos podemos dar el siguiente paso de glaborar una mues-
ira representativa de los habitantes de la zona gue nos permita conocer el
uso lingitistico del euskara por perie de sus habitantes,

El estudio necesario fue solicitado a los profesores de Estudios Uni-
versitarios y Técnicos de Guipdzcoa (E.U.T.G.} Ralael Vidaner y Francis-
co Qlarte. Desde los primeros momentos s& buscd €] sistema de estratifl-
cacidu que permitiera conservar la representatividad de los resultados a
nivel de cada estrato sin hacer excesivo el niimero de estratos y subestra-
tos en los que se distribuye la poblacién. Asf, se decidid que los estratos
faeran 5 en lugar de 10, lo cual se lograba sencillamente agrupandoe las
poblacioues con porcentajes de vascSfonos comprendidos de 20 en 20 %:
80-100, 60-80, 40-60, 20-40 y 0-20.

Por otro lado, se conservé el criteric sobre el tamarfio de las poblacio-
nes que se habia seguido para la delimitacién de subestratgs.

Y de acuerdo con estas bases, el Sr. Vidaner elaboré el siguiente
estudio estadistico:

1. Se plaritea estudiar mediante una encuesta diversos aspectos de
los vasco-parlantes del Pais, vy se va a analizar por medio de una muestra
aleatoria. 2. El tamaro de lz muestrz que se necesita en funcidn de una
determinada fiabilidad es de aproximadamente 1.550 habitantes; con
ella exdste una probabilidad de 0,95 de que 2l valor que obtengamos de 'p’
[proporcitn de vascoparlantes en la muestra) mas menos 0,025 contenga
la verdadera proporcién de vascoparlantes de una poblacién ('P7) de
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935,756 habitantes, que es el objeto del estudio. Este conocimiento previo
sobre la poblacitn nos permite pensar en pasar de un “'muestreo aleatorio
simple” a un “"muestrec estratificade’™. 3. En cuanto & la estratificacidn
de la rmuestra, estudiar mejor las diferencias generacionales, los mecanis-
mos de transmisién de la lengua, y también el grado de utilizacion de la
vida familiar. Desde luego que las preguntas siguen manteniendo un
caracter personal, puesto que se solicitan las respuestas a los diferentes
miembros que integran la familia: los abuelos, los padres, los hijos.

Hay una limitacién en la edad de éstos: los 14 ailos, pnesto que hay
la exigencia de nn criterio para ios encnestados.

Luego se procede al sortec en varios tiempos:

En cada uno de los estratos de porcentaje de vascofonos, y dentro de
cada estrato en cada uno de lo tipos de municipios establecidos segan el
tamafio de su poblacion, se sortea primero el raunicipio en que se ha de
realizar la encuesta, y deniro del municipio se procede al sorteo de las
familias,

Todo esta segun el Padrén de habitantes de 1975,

Modelo de cuestionario

Entre estas familias hay las que son vascoparlantes y otras que no lo
son, ¥, por tanto, se planted el problema de las preguntas; diferenciadas,
no $dlo en la lengua en que tenian que ser formuladas, sino en la intencidn
de la informacidn que se deseaba obtener. tanto én cuanto al grado de
conocimiento de la lengua, el proceso de transmolisién y el grade de utiliza-
cién, entre las destinadas a Ips vascoparlautes ¥ las que era deseable
obtener por parte de los que no lo son.

Fero al mismo tempo era necesario que tuvieran algo en comun,
algo que nos permitiera establecer los puntos que son comunes, ¥ también
las diferencias existentes entre unas familias y otras. Esto exigfa encon-
trar unas coincidencias teméticas que tuvieran un wratamiento diferente
¥, por supuesto, las preguntas hechas de manera necesariamente distinta.

Dentro de cada uno de los temas, se trataba de recoger de cada uno:
por un lado, uua serie de datos objetives que reflgjaran una situacién
real; por otro lado, una serie de dates subjetives gqne reflgjaran las opinio-
nes y actitudes de los encuestados.

El niimero total de datos sobre los gne se solicitd informacion fue de
263 para las familias vascoparlantes, y 118 para las no vascoparlantes.

Respusestas recibidas

La proporcidn de encuestas recibidas snpone un 74,4 % & vivel de las
familias, y un 81 % a nivel de las personas, lo cual puede considerarse
como muy valido en este tipo de encuestas por enirevista.
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Valoracidén de las respuestas y generalizacion de resultados

Ante los resultados de una encuesta, el primer problema que se plan-
tea 16gicamente, es el de saber el grado de confianza o de fiabilidad que
merecen los resultados obtenidos.

Comprobada la fiabilidad de la encuesta, el nimero de vascoparlan-
tes mayores de 14 anos correspondiente a la zone vascdfona de las cuaro
provincias del Sur se situarfa entre los 347.791 y 348 118, sepin el mar-
pen de confianza que se ha sefialado. La cifra media es de 347,961 vasco-
parlantes mayores de 14 afies, exceptuadas las cuatro capitales.

5i a éstos afiadimos los mencres de 14 afios, la cifra total seria de
443.765 vascoparlantes,

Esto nos dice varlas cosas:

1. Que el porcentaje de vascoparlantes representia el 47,5 % de 1a
poblacién de la zona llamada vascofona.

2. Que esta poblacion vasc6fona que llega casi a 1/2 a pesar de la
inmigracidn masiva v las demas circunsiancias en que malvive la lengua,
se encuentra concentrada en algunas &reas geograficas determinadas en
las que son ampliamente mayoritarios los euskaldunes.

3. Y que estas Areas no son de carédcter rural, sinc preferentemente
urbano, puesto que mds de la mitad de los vascéfonoes reside en muniei-
pios de mas de 10.000 habitantes.

4, La cifra de 443.765 de vascofonos dada por la encuesta no tiene
en cuenta aguellos que viven en las cuatro capitales de Euskadi Sur, las
que son objeto de un estudio separado en este libro, y suman 93.365 vas-
coparlantes; tampoco los de las zonas de contacto, los cuales suman
16.718, lo que hece un total de 553.848 vascoparlantes. Este resultado
corresponde susiancialimente, a pesar de las diferencias metodoligicas
existentes, con el obtenido por Pedro de Yrizar para el afio 1970.

5 Para gl total de vascopariantes en Fuskadi, habria que anadir a
estos 553,848 del drea llamada vasctfona de Euskadi-Sur, los 78.453 de
Euskadi-Norte, con lo cual suman 632.301 los vascoparlantes que residen
e Euskal Herria, y unos 90.000 que viven fuera del Pais; sumados todas,
alcanza un total de poco més de 720.000 vascoparlantes,

SITUACION ACTUAL DEL EUSKARA EN EL AREA VASCOFONA

Porgue no todo ha sido recesién v pérdidas, de las que son conse-
cuencia aquellas &reas en que fue retrocediendo ¢l euskara ante el
romance, hoy castellanizadas, sino que también se ha producido un pro-
case de defensa tenaz, de conservacion.

Si no, no estariamos hablando de su normalizacidn.

Acabamos de hacer el recuento de los vascoparlantes gne han sabre-
vivido a tantos azares politicos a que ha estado sujeto nuestro pueblo.
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Estos 720.000 que quedan son muchos si s nonsidera todo lo que ha
tenido que padecer nuestra lengua.

Vamoes ahora con los 632.300 vascéfonos con los que nos toca dialo-
gar aqui, en las siete regiones del Pais Vasco.

Pero no solamente con ellos.

Aquf viven unos 2,784.000 vascos: unos nacidos agu! y, como aca-
bamos de decir, han conservado su lengua; otros nacidos tambiéa aqui,
pero que la han perdido; y atin olros més venidos de olras partss el S5ta-
do esparnol, algunos de ios coales, muy pocos, han lograde aprenderla, ¥
todos en camine de construir un Pafs Vasco, Euskal Herria, Euskadi, que
sea habitable en la convivencia y en el respeto civilizado al que hemos
tenido los vascos siempre muche, ¥ sincero, apego,

Pero antes de entrar de lleno a dar cuenta de este resumeu de los
resultados de la investigacién, vamos a seflalar la manera eu que hemos
prouedido.

SITUACION LINGUISTICA

Afio 1975

Provincias Habitantes Vascoparlantes %

Araba 238.262 18.863 7.9
Bizkaia 1.152.394 174.368 15,1
Gipuzkoa B82.517 307.279 45,0
Nafarroa 483.8867 53.340 11,0
Hego aldea 2.557.040 553,848 21,7
Iparraldea 227.280 78.453 3q,5
TOTAL 2.784.320 632.301 22,7

CARACTERIZACION DE LAS FAMILIAS ENCUESTADAS

El estudio dei drea vascdfona incluye dos tipos de famtilia; la vasco-
parfante v la no-vascopariante, porgue al euskara, como va diremos,
afectan las dos realidades. En estos dos tipos de familia se han tenido en
cuenta dos grupos de variabies: el de la identificacion personal (relacion
familiar, sexo y edad), y el de la identificacién socia! (lugar de nacimien-
to, afins de residencia en Euskal Herria, nivel de instruccién y categoria
socio-profesional).
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Resultan imprescindibles para poder interpretar luego correctamer-
te los resultados.

La composicion de ias familias que ban sido seleccionadas por rigu-
rosg sorteo al azar, présenta una fisonomia que se desdobla en tres gene-
raciones:

1. La generacidn de los abuelos: 3,5 % en el conjunte de familias
encuestadas. 2. Lo generacidn de los padres: 64,0 %. 3. La generacién de
los hifos: 2B %. 4. Restantes personas, sean o no familiares, que viven en
las familias encuestadas: 4,5 %.

Hemos elegido como niicleo de invesligacidn la familia, porque con-
sideramos que el problems lingiilstico estd estrechamente vinculade a
ella: una lengua se aprende nermalmente, aunque ne exclusivamente, en
el senp de 1a familia, y de esta familia depende luego la lengua en sus pro-
cesos de conservacidn y wansmisién, sobre todo cuando, ¥ es el caso del
euskata, no existen otros cauces complementarics, tales como la ense-
fianza 0 los medios de comunicacion, que de alguna manera pusden Sub-
sanar esta gravisima deficiencia fundamental.

En el caso del euskera, esta opcion ha resultado indispensable.

En esta familia estén, clare es, incluides los ahuelos, los padres, los
hijos mayores de 14 afos, ¥ las personas, familiares o no, que viven con
ella. Como se ve, se Lrata de lograr la mayor aproximacién objeliva posi-
ble a wdo el espectro de la dindmica que tiene la lengua en ¢l sena de la
familia, considerada ésta en toda su ¢complejidad y riqueza de unos proce-
s0s de flujo y reflujo que la atraviesan desde su entorno hacia dentro, ¥
desde su interior hacia fuera, en una relacién viva que tene un cardcter
de indudable signo dialéctico.

Tratdndose del tema lingfliistico, la varieble més importante entre
las del grupo de identificacidn personal es sin duda la de la edad.

He aqui la composicidén por grupos de edad que ha resultado la
pohlacién encuestade:

Conjunto de

Familias Familias poblacién

Edad vascoparientes | no-vascoparlantes | encuestada
Menos de 15 adoes. ... 1.3 % 2,8% 3.1 %
l15aldanos............ 13,4 % 12,1 % 12,9 %
20a 24 afos ......euues 11,4% 10,3 % 11,0 %
2538 34 afios ............ 168 % 235 % 19.2 %
I35 a4%afos .. .......... 26,3 % 31,3 % 28,1 %
50a 64 afios ............ 20,6 % 16,8 % 19,2 %
BEYMAS .....iiiiiinan 8,2 % 3.2% 6.5 %
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Aesumiendo: de 14 a 25 afios, 27 %: entre 25 v 64 afos: 66,5 %; mas
de 65 afios: 6,5 %. Estos porcentajes corresponden & la estructura tipica
de una poblacién de la que se ha excluido, como ya hemos advertido, la
poblacién infantil.

Senialemos, sin embargo, algunas de sus caracteristicas: 1. En lag
familias no-vascoparlantes son menos numerosos los adultos mayores
(35-64 afics] porque en ellas predominan los inmigrantes, log que, o bien
no han traido a sus padres, o viven en familias seperadas de ellos. 2, La
generacign joven esté bien representada (27,0 %}, en funcién de su impor-
tancia en la dindmica de la lengua.

En cuanto a las variebles de identificacidn soeial, tenen importan-
cla aqul: el lugar de nacimiento, el rivel de enseflanza o instruccidn, vy la
caregoria socin-prafesional, porque son ellas, y a través de la posicion que
ocupa cada persona en el tejido de relaciones gue forman la sociedad, un
hecho social, las que determinan la actitud de los diferentes grupos o
capas sociales ante €] becho lingiifstico.

En una encuesta socio-lingiiistica Uene significacidn muy particular
el dato del iugar de nacimiento.

Famiiias Tamilias Conjuntr di
Lugar de Nacimiento Vvascopar- no-vasco- poblacion
lantes parlantes enclesiada
1. Nacidos en el municipio
donde residen ... 66,1 23.9 51.0
2. Nacidos en la comarca
donde residen ........... .. 14.8 9.3 12.8
3. Nacidos en la provinria
donde residen ............. 11.8 i2.5 121
4. Nacidos en otra provin-
cia del Pals Vasco......... 5.1 8.8 6,5
5. Nacidos fuera del Fals
Vasoo. e 1.8 45,3 17.3
9. Iadeterminadeos........... .4 0,2 03

Como se ve, mdas de las 3/4 partes, el 82,4 % de la poblacidu encues-
tada, ha nacido en el Pais Vasco.
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Esto resulta completamentie ldgice si se tiene en cuenta gue la
encuesta se ha realizado en la zona llamada “vascdfona’: es decir, doude
se ha conservado viva e} euskara. Aquf reside un 17.6 % de nacidos fuera
del Pais. Este porcentaje varia seg(n las zonas: mientras en el grupo de
familias vascoparlantes, los nacidos fuera del Pafs no llegan al 2 %, en el
de nos lo-vascoparlentes alcanza ¢l 50 %, porque la mitad restante sen
nacidos en el Pafs, pero son no-vascoparlantes. Y este grupo constituye el
testimonio claro de dos cosas: primero, de la fuerte inmigracién que se ha
registrado en algunas zonas del Pafs, v, luego, 1a erosion lingiiistica que se
ha producido en numerosos centros urbanos del drea vascéfona.

La fisonomia del nivel de ensertanza de la poblacion encuestada nos
muestra un 5.8 % de enelfebetos; més del 50 % no ha pasado, pues, dela
ensefianza primaria, consecuencia de las barreras que impiden &l acceso
a niveles superiores, los que de hecho estan reservados a una minor{s pri-
vilegiada; de entre los que han conseguido superarla, la mayoria queda
estancada en la enseflenza media, sobre todo el Bachillerato Elemental; y
los que alcanzan, por fn, el nivel de la enserianza superior, no llegan al
5 % del conjunto de la peblacifn, privilegio de unos pocos.

Un porcentaje parecidoe & la de aquellos que gozan del desgraciado
monopolio del analfabetismo,

Por otra parte, las diferencias entre las familias “"vascoparlantes’” y
las "no-vascoparlantes” no son muy sensibles.

Las pequerias diferencias que se abservan resultan a favor de las no-
vascoparlantes. En efecto, la marginacidn educacional afecta en mayor
grado a las familias vascoparlantes: es el resultado de la deficiente, a
veces catastrofica, escolarizacion de algunas comarcas rurales; porgue
ademds de hacerse en una lengua extrafia para los alumnos que pueden
asistir a ellas, y de no atender a los problemas pedagégicos que plautea
esta Lrist{sima situacidu de maesiros de Exiremadura, de Castilla ¢ de
Andalucia eusefiando en un medio socip-lingiistico ¥ sicolégico tan distin-
to al de su experiencia. ni siquiera cumple los requisitos minimos de la
pedagogia normal.

En cuanto al cuadro socic-prefesional que presenta la poblacijn
encuestada {57,4 % poblacién activa), més de la mitad {52 %] son cbreros
de la industria, agricultores y pescadores; 22,2 % son cuadros medios y
empleados, ¥ los patroncs, industriales, profesiones liberales, cuadros
superiores, pequefios industriales, artesanos y comerciantes, representan
el 18 %.

Esto es lo mdés significativo del cuadro socio-profesional; que coinci-
de sustancialmente con la estructura del conjunto de la poblaciou de la
zona vascofona,

Podemos destacar aqul un fendmeno natural.

La estructurs de las familias no-vascoparlantes es algo m4s favora-
ble que la de los vascoparlantes, Ocumre agqui el mismo fendmeno que
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hemos registrado en relacién con el nivel de instruccidn: las familias vas-
coparlantes o euskaldunes ocupen en la escala social posiciones inferiores
& las de las familias no-vascoparlantes: lo cual demuestra que es la pobia-
cién vascoparlante la Que padece una mayor marginacién, tanto educa-
cional como profesional.

Farmilias | Familias |Conjunto
Catwegorias socio-profesionales vasco- | no-vasco- de
parlantes | parlantes | farnilias
1. Patronos, Industriales, Profes. li-
berales. Cuadros Superiorss ......... 57 10,7 7.4
2. Pequenios Industriales, Artesanos
¥ COMErCIANtEs. oo i rranars 12.1 7.5 10,6
3. Cnadros medios, técnicos y admi-
14 EEgd o= AT o 9.3 14,3 11,0
4. Empleados de la indnstria y del co-
TILELCIO « et tveneeaaanneinnerarerenaenn 11,1 11,5 11,2
5. Obreros cualificados.................. 23,6 28,6 25.3
6. Obreros no-cualilicados.............. 13,5 15,9 14,3
7. Agricultores y Pescadores ............ 17,8 2,4 12,6
8. Otrascategorfas ................ooeen 4,7 7.9 58
9. Indeterminados...................... 2,2 1,2 1.8
0. Noactivos.....ooovei i e cieeae e 40,9 45,7 42,6

Los mecanismas han producido sus efectos.

Por tanto, tenemos que conlesar que en este aspectd, aundgue no &n
general (ver capitulo 6) tienen razén los vascoparlantes, sobre todo cuan-
do son monolingiies, cuando expresan la queja de que el suskara ha sido
una rémora y un obstdculo para abrirse paso en la sociedad actual; qus
“con el euskara no se puede ir a ninguna parte”, y que aquel que sblo
sabe suskara se gneda sin adguirir un nivel adecuado de instruccitn,
relegade a los puestos de trabajo menos cualificados.
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Capitulo 1

GRADO DE CONOCIMIENTO DEL EUSKARA ENEL
AREA VASCOFONA

La medida del conocimiento de la lengua que tiene un pueblo, en este
caso e] sectar vascafono de Euskal Herria, no termina con el contaje pre-
ciso, matemdético, de los que lo hablen y los que no.

Como a menudo se hace.

Este planteamiento resulta desde el punto de vista socio-lingiiistico,
s5i no falso, al menos simplista. Lo que nos muestra la realidad es un aba-
nico amplio y complejo de situaciones reales que van desde ¢l conoci-
miento cultivado, incluse erudite, de la lengua, hasta su desconocimiento
total,

Pasando, claro es, por las diversas situaciones intermedias.

Dejando de lada a los que no han respondido, se advierten diez gra-
dos diferentes de conocimiento del euskara, y que para nueslro chjelo
podemos agrupar en tres blogues fundamentales: 1. El de los que pueden
manterter una cenversacion corriente: 50,7 % de la poblacién de la zona
llamada vascofona. 2. En el exirerno gpuesto. lo que no fo han sabido nun-
ca: 23,4 %, unag minoria importante, [ndice grave de la erosién creciente
en que estd malviviendo el euskera. 3. Entre los des extremos: a) los que
tienen un conocimiento deficiente, b) los que congciéndolo de nifios, hasta
la edad de ir a la escuela, lo han ido perdiendo, y ¢} también aguellos que
estdn aprendiendo algo.
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GRADO DE CONOCIMIENTO DEL EUSKARA
Foblacidn de la zona vascélona

1. Conocen perfectemente para hablar de cunlquier

1emA CONOCIAD «vvv o e e 523 33,3
2. Conocen lo suﬂc_iente para maniener una

COOVErsACIin COITIENtE . oovvriiiiiannriiiiiiranini, 213 13.6
3. Saben suskara (sin més precisiones)............. 2] 1.3
4. Hablan con dificultad ................ccocveiit 30 2,5

.............................................................................................

5 Entenden lo suficiente para ssguir una conver-
CT= Tt T Nl o] 1 b w1 =1 511 S 20 1.3

.............................................................................................

Lo supieron en la primers infancia perp lo

- hanolvidado ..o 33 2,1
" Lo supieron hasta ir al colegio pero lo han
olvidado.....coovvi 23 1,5
8. Nosaben {sin més precisiones).................... 13 0.9
5. Nosabe perc piensa aprender..................... 40 2.5
10. Nolaha sabidonnnea ... ....cooveiiiiieiianns 316 20,1
11, Indeterminados .....cvvvviiieeenaeeeenn, 40 2.5
12. Nohanyespondido ..........cooiiiiiiiiiiiieeeennns 269 17,1
TOTAL. v e e 1.570 100.0

Y aguf otra medida del estado rea! del enskara: g) gredoe de aifabeti-
zacidn del vascoparlante.

Aqui va es necesario distinguir entre [a situacién de las familias vas-
copariantes y las no-vascopariantes.

De otro modo, corremos el riesgo de sulnar, o restar, manzanas con
naranjas.

74



Situacién da las foemilizs vascopariantes en el drea vascifona

GRADO DE CONOCIMIENTO DEL EUSKARA
PARA HABLAR

. Habla perfectamente ...................coiieiiiinnnais U -
. Habla sin dificultad. ... s 25,4
Habla con alguna dificultad.............cooeiii e 4.7
C Entiende alB0 ..o e 2.4
. Entiende rmuy poco o casi nada...........o..oo 2.4
No sabe BUSKALA.......cooviiniiiiei e 1.8
- IndetertminadD. o 1,1

L=~ L QA O

CONOCIMIENTO PARA LEER ¥ ESCRIEIR

Para Para
leer escribir

Sindificultad ........oooiviiiinina 4 20,
Con dificultad pargial............. 3

Gon dificultad general ............ I

Nosabe euskara..................s
Ng sabe leer ¢ escribir............
Noleegescribenunoca............ —

Indeterminados............c....... 3.8

3.0
1.8
6.0 1
5,3
G,1

@O e I R
—

Lot I B I I N [ T
[ Sy LY S S

El 87,8 % da las personas euskaldunes hablan perfectamente su len-
gua, ¥ 56lo un 5 % se reduce a hablar unas palabras. Es sorprendente que
se hava podido conservar aste margen sin més soporte que la familia.

Y asediada como ha estado.

En cuanto a su capacidad de leer, no alcanze 1/2 de la poblacién
vascoparlante que es capaz de hacerlo sin dificultad. ¥ en cuanw a les
que saben escribir, s6lo 1/5 lo hace sin algin trabajo, ¥ con algin esfuer-
zo, lega hasta 1/3.

No es esto la catésirofe que algunos se complacen en proclamar,
pero s muy grave.

Las causas, que generalmente grultan estos agoreras, son muy cla-
ras: han side escolarizados exclusivamente en castellano, lengua en la
gue no son anallsbetog. No reflejan, pues, mas que el resultado de una
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politica de escolarizacién. De aqui nace la sitvacién digldsica que vive
Euskal Herria: excluido el euskara del campo de la Ensefianza, margina-
do de la Administracién y los Medios de Comunicacién, ha quedado rele-
gada su lengua al Ambhito familiar, en el que se ensefia a hablar, pero dill-
cilmente a leer y escribir, sobre todo sl tampoco los padres han recibido
ninguna instruccién formal en su lengua,

Cualquier persona de cualquier lengua lo puede comprender.

Por otro lado, es evidente la actitud favorable de los vascoparlantes
para con la conservacién y difusidn de su lengua: 90,8 %.

Midiéndole en su capacidad de esfuerzo real para aprender o perfec-
cionar el euskara a nive! personal, bien sea por su cuenta ¢ acudiendo a
cursillos, alcauza a la mitad de la poblacidon.

Y en cuante al interés de que lo aprendan sus hijos, asi:

Interés por ensenar euskara a los hijos

Se ha preocupado siempre .......... 60D.B %
Antes sl, ahora o .................. L. 4.7 %
Antes no, ahora sf ...l 1,1%
D5 o1 o< 3.0%
Sin respuesta..........o.ooeieenn, 30,4 %

Hesulta aqui sorprendente el porcentaje de los qne se han abstenido
de contestar, Hecha la averiguacidn, se trata de los que no Lenen hijos,
mayoritariamente los jévenes solterns, los que han considerado que la
pregunta no les afectaba.

Hay otro apartado que es significativo en fnncidn del suskara y su
recuperacion: las ikastolas.

Envia a sus hijos a la ikastola, o los enviaria si los tnviera

Afirmativamente............... 55,1 %
Negativamente ................. 13.0%
Nosé i 1,7 %
Sin respnesta ................... 30,2 %

Con los que se abstienen de responder sigue pasando 1o mismo que
en la pregunta anterior.

En resurnen: El interés por ensener el euskara a los hijos se traduce
&n una preacUpacion que es mayoriteria, pero no masiva, Aqui radica, sin
duda, uno de los frenos para la difusidn del euskara, y que habrd de
tenerse en cuenta.
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Pero, clare es, poniéndol en su contexto socio-politico, econédmico y
cultural, sin el cual estos datos no reflejan el sentido profunde que tienen
como fruto de las gravisimas situaciones de marginamiento, discrimina-
cién y persecucidn muy graves que ha vivido ¢l Pais. Resulta altaments
significativo que, a su pesar, méAs de la miled de los vascoparlantes
actien o piensen asi, porque entre otres cosas signilica que el fenémeno
de las ikastolas se encuenira stlidamente arraigado en la poblacién eus-
kaldun.

Finalmente, en cuanto a las perspectivas sobre el futuro del euskara,
he aqu! los cuadros que reflejan la situacién:

Ohjetivos cara e la difusién del euskara

1. Dehe imitarsealosquelodesean .........oovivveie i, 10,0 %
2. Debe limitarse a losquelohanperdido...................o el 10,3 %
3. Debe extenderse inciuso e los que no lo han sabido nunca ... 10,0%
4. Debe exigirse a todos los habitantes del Pats Vasco............ 2B.4%
B OLrBS TESPUBS AT . ... .ttt e e e e e eee s ce e e e e eee s 1,2 %
G. SINTESPUBSLA ..ot 30,1 %

Segln este cuadro, casi la mitad de los vascoparlantes consideran
que e] euskara dehe extenderse a todos los habitantes que residen en el
Pals ¥asco, incluida la exigencia de su conocimiento a tode el que quiere
residir en él. Ctro 20,3 % se limitarla a devolver su lengue a aquellos que
la han perdido, v a ensedarlo a agquellos que lo desean recuperar.

Hay aqul un 30 % gue no respende, seguramente debido a que no ha
madurado un criterio.

Esto nos hace pensar que el tema de le2 maenera v &l objetivo mismo
de la euskerizacién puede llegar a ser polémico.

En el fondo de esta situacién polémica que reflejan los miembros de
las familias vascoparlantes, estdn jugando dos concepciones diferentes
del hecho lingfifstico, e, incluso, en un sentide mas amplio. dos concepcio-
nes distintzs del derecho.

La naturaleza social del hecho lingiilstico hace que éste se sitle por
encima de las opciones individuales (que tenen, naturalmente, derecho a
expresarse] como parte de los derechos colectives, histérices y de velun-
tad, que son los propios de una comunidad entera, de un pueblo. Este
derecho colective constituye, precisamlente, el marco en el que se ejerci-
tan los derechos individuales; pero dentro de él. De donde se deduce que
el hecho lingiiislico no puede limitarse simplemente a aquellos que lo
desean.

Resulta, ademaés, inviable en las circunstancias de genocidio cultu-
ral que arrastrames.
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Péngase el lector en el caso de su lengua nativa, sea cual fuere, y
esfuércese en medir el derecho a la rehabilitacién, g la vida que le asiste
gn su propio pals, ¥ la manera en que puede Uegarse al ejercicio de este
derecho a la vida cultural de su puebig,

Porque de esto se trata: nada més, pero nada menos.

Es fécil advertr que el euskara, en la situacion digldsica en que ago-
niza, no puede romper su cerco mieniras no obtenga £l derecho a este
marco minimo que exige de acuerdo con las experiencias de recuperacion
que han sido estudiadas cientificamente, y que hoy son tan conocidas
como los remedios contra la polucidn atmosférica o de las aguas, necesi-
tadas de un marco de equilibrio biolégico que hay gue restablecer.

En relacién a las medidas, he agu! las que han sido prapuestas.

Medidas a aplicar cara a la conservacion y difusidn del eushara
Medidas a CORTO PLAZO {desde ahora)

1. Multiplicar las guarderias infantiles e ikastolas .................. 2h
2. Multiplicar las clases paraadultos ..o 8,
3. Aumentar la presencia del euskara en los medms de
COMUIICACIOMN ..ot iee v v tere e n et e atan et e raes 12,9
4. Introducir el bilingidismoc en los primeros niveles de
PN otc]chal: o ¥ NP 15
5. Crear la Escuela de Profesorado para la Ensefianza Bilingiis .. G,
6. Otrasrespuestas...................... e et e e e e |
9. SINresSPUESEA . .coiviii it et e et e 29

Madidas a MEDID PLAZO (5-10 anos)

1. Equiparar el euskara al erdara en los medios de
COMUNICACION .o i e e 16
Implantar el bilingilismoe en todos los niveles de Ensefanza... 9
Implantar el hilingiiismo en la Administracién Piblica......... 6
Conseguir la cooficialidad del Euskara .. ...........coocoiins 25
AN B ] D= 1 P 0,
SIM PEEDUBBLA L. ittt ettt e b e 3l

W b

Medidas a LARGQO PLAZO [(dentro de 10 afios)

Preferencia del euskara en los medios de comunicacién........ g
Crear la Universidad Vasca ........ooooviiiiiiniiveiiierieen i aees 22
Couseguir un estatuto territorial para el euskara ................ 33,
OITa TESPUBSELA ot ie e e e e e e 2
I TESPUEELA « i ir et ieere i et i e 3z
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Las medidas que se proponen pare corto, medio y largo plazo refle-
jan un senlido préclico que resulta alentador, porque marcan la pauta de
un desarrollo progresivo desde una base amplia hacia los niveles superio-
res en la medide misma en que van conscliddndose.

Situacién de las familias ro-vascoparlantes en el drea vascéfona

Hasta ehora nos hemaos referido en este capitulo del “'Grado de cono-
cimiento del euskara en el drea vascofons'’, a la situacién de las familias
euskaldunes, o vascoparlantes.

Y hemeos dicho gue hahia este apariado de las familias “'no-
vascoparlantes’’; o sea, aquellos que hehiendo nacido en estas zonas que
ban sido hasta hace muy poces afdos completamente vascéfonas, 0 por
razdn de haber venido de algunas regiones del Estado espaficl, no hablan
euskara como lengua familiar.

Este es, como decimos, un fendmeno recients, a partir de la guerra
civil.

También agul hay que matizar al decir que estas familias no son
vascoparlantes, porque asl como el conocimiento del euskara no se da en
un hlogque homogéneo, sinc gue presenta une variedad de situaciones,
también en el caso del desconocimiento del euskara hay gradacicnes y
matices.

Lo expresa este cuadro de respuestas de los encuestados.

Concclmiento dgl euskara en las famllias
"no-vascoparlantes”

2. Lo supo en la primara 719
inancia, pero io olvidd, [

3 Lo supe hastar ala .5 0,

escuela o al colegio.

4, Mo sabe, pero piensa . 2
aprander. 8.6 %

5. Saba euskara. l 4.5 %

9. Sin respuesta. . 6.7 %




Como se ve, “frente al 68,1 % que no sabe euskara ni lg ha sabido
nunca, hay una minoria signilicativa, un 12 %, de personas que lo han
conocido o hablado en su primera infancia, ¥ otro mds redncido, 4.5 %,
que conocen y hablan euskara, porque siende vascoparlantes, han forma-
do su hogar con otros que no lo son.

Y bay nn 8,6 % que piensan aprender o lo estdn aprendiendo.

Estos datos reflejan la existencia de dos procesos lingaisticos opues-
tos: por un lade, el de erosién y pérdida, v, por otro, el de recuperacién.

Y, dato a retener: el de eresién (12,1 %) resulta algo més importante
que el de recuperacién (8,6 %).

La direccitn es, pues, claramente de pérdida.

Sin embarge, hay que constatar: 1) este proceso de recuperacién ha
registrado tiltimamente un fuerte crecimiento; tanto, que estd a punto de
neutralizar la de 1as pérdidas; 2) hay una actitud abiertamente favorabla
expresada por los miembros de las familias no-vascoperlantes; porgne, en
efecto, a la gran maycria le hubiese gustado saber euskara (75.6 %}, la
impresién gque le causé al escuchar por primera vez fue de simpatia
(39,9 %} o extrafieza favorable (27,6 %) y muestra interés por aprenderlo.

En contrapertida, a esta actitud, que es favorable, hay qne afadir
nn interés que no va mucho més alld del deseo, puesto que son minoria los
que estdn dispuestos g hacer nn esfuerzo por aprenderlo.

Este hecho pone de manifiesto la situacidn digldsica, de margina-
¢idn, en gque se halla e] euskara.

¥ agui una refllexdon.

Nadie se pone a hacer el esfuerzo de aprender una lengua a rencs
que le sea necesaria; de aguf la necesidad de esta motivacidn elemental
de hacerla atil, sobre todo en el caso de los mé&s jévenes, en los que la difi-
cnltad de aprendizaje es mucho menor.

Y esta veluntad de los padres que quieren que aprendan sus hijos se
da de una manera muy clara:

cLe guslaria que sus hijos llegaran a hablar
el guskara?

Alirmalivamanta.
L}
Indilerante. . 5’4 o l

Negativamente. [1 J% |

Sin respussta. - 9.9°9%, —l
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Dando un paso més, se les ha formulade la pregunta:

(Los envia (o los enviaria si los tuviera) a la ikastola?

Afirmativamente ............. 59,1 %
Negativamente................ 21,6%
Sinrespuesta .................. 194 %

Es significativo para la futura recuperacién de la lengua el heche de
que mas de la mitad de los padres no-vascoparlantes haya optade per la
ikastola para sus hijos; un dato que es coberente con sus respuestas ante-
riores acerca del aprendizaje del enskara por ellos, aungue esta vez con-
cretada ya en un compromiso real.

Este grade de compromiso personal resulta mayor cuando se observa
el siguiente cuadro:

(Estaria dispuesto a contribuir de alguna forma?

Afirmalivamente ............. 74,1 %
Indiferente ..................... 14,0 %
Negativamente ................ 50%
Sinrespuesta .................. 6.9%
Y este otro:;
Interds por la conservacién y difusién del euskara
Afirmativamente ............. B6,5 %
Indiferente ..................... 990%
Negativamente................ 0.6 %
5in respuesta ...........o.eeun 3,0%

Se encuentra muy generalizada la actitud favoreble a la conserva-
cién y difusion del euskara entre las familias no-vascoparlantes.

Este es el porcentaje mads elevado que aparece en ese capitulo del
libra.

Fara terminar este capitulo 1, y con el apartado dedicado a las fami-
lias no-vascoparlantes en la zona vascdfons, ;ddnde ven éstas las pers-
pectivas que tenemos para iz difusidn del euskara?

Nos servird, al mismao tiempe, pare comparar esta actitud con la que
han tenido las familias vascoparlantes ante la misma pregunta.
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Los objetives de in difusidn del auskarn

1. Debe limitarse a fos gua
desean.

2. Debe generalizarse 4
todos tos que o har . 8,0 %
pardide.

38.&%

3. Debe extendarse inciuso
& 105 Que na 1o han
sabida.

4. Debe axigirse & fodos las
habitantas def Pais
¥asoo.

20,7 %

27.4 %

& Olras respueslas. I 0.2 %

8. Sin respuesta. .ﬁ.g tA

Es imporiante sefialar aqui que cerca de la mitad de los encuestados
(48,1 %) son partidarios de que el congcimiento del euskera dehe exten-
derse a todos los habitantes del Pafs Vasco, incluso a los que no lo han
sabido nunca, llegando incluso, en opinidn de algunos, a exigir el contoci-
miento del suskare a todos los que guieran residir en el Pais. Otro grupo
relativamente importante (38,8 %) considera gue su conocimiento deberia
limitarse a los que lo desean.

Son opinjpnes muy importantes para tener en cuenta al planificar la
recuperacién del euskara.

El aspecto polémico de este planteamiento que hemos sefalado al
dar el cuadro con las respuestas de las familias vascoparlantes, queda
paliado ¢con las consecuencias del que acabamos de dar.

Lo que resuita muy elentador,

En relacién con las medidas que deberfan adoptarse, tenemaos:

Medides a CORTQ PLAZQ {desde ahore]

%
1. Multiplicar guarderias infantiles e ikastolas .................... 23,1
2. Multiplicar las clases para 8dultos .....oovveveeroiiniirienennnns 10.8
3. Aumentar la presencie del euskara en los med, de comunic. 19,4
4. Intreducir el bilingiismo en los primos. niveles de ensefanza 34.7
5. Creer Escuelas de Profesorado para la Ensefianza bilingfie.. 10,1
B. OITas FESDUBSTAS ..ttt ittt cr it et e r e eaes ceneaaan s 21
AT ) 1L 7.8



Medidas ¢ MEDIO PLAZO (5-10 afas)

1. Equiparar el euskara con el castell. en los medios de comun. 16,6
2. Implantar el bilinglismo en todos los niveles de ensefianza 37,1
3. Implantar el bilingliismo en la Administracién Publica....... 34
4. Conseguir la cooficialidad del euskara....................... . 26,9
5. OUrE TeSPUBELE t.vivrtirret i ieeerttianie o teie ceeeaeerhbesnnaeaans 24
LD I o -3 1 B R 13,6
Medidas a LARGO PLAZO (dentre de 10 afos)

1. Preferencia al euskara en los medios de comunicacién. ....., 9.3
2. Crear la Universidad Vasca .....cocovniiiiiniisinnnanen, 22,9
3. Conseguir un estatuto territorial para el euskara ............., 3o
4. DmraresSpuesta ... 2,0
9, SINTESPUBSLA 1 vvvviieiinsieir i i as i e a2s

Resumiendo, las medidas propuestas por las familias no-

vascoparlantes han sido las siguientes:

A corto plaze, y por orden de frecuencia:

Introducir el bilingliismo en los primercs niveles de ensefianza,
Multiplicar las guarderias infantiles y las ikastolas.

Aumentar la presencia del euskara en los medios de comuni-
cacibn.

Aumentar el nimero de clases para adultos, ¥ crear una Escuels
Normal para Ensedfianza Bilingde.

.- e

A medio plazo:

1. Implantar ¢l bilingtiismo en todos los niveles de Ensefianza.

2. Conseguir la cooficialidad del euskara.

3. Equiparar e} euskara con e| erdara en los medios de comuni-
caciém,

A largo plozo:

1. La creacién de la Universidad Vasca.

2. La consecucién de un Estatuto Territcrial para el euskara.

3. Conceder una preferencie el euskara en los medios de comunica-
cifn.

Aqul, como en el caso de las familias vascopariantes, las medidas

propuestas son dignas de ser tenidas en cuenta por su realismo y su cohe-
rencia. Se aprecia, como antes, este escalonamiento de medidas que van
progresando desde los niveles m#s elementeles hacig los que ya son cla-

ves.
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Capitulo 2

PROCESO DE TRANSMISION DEL EUSKARA

Ya hemos mencionado le imporiancia lundamental que tiene la
familia en la vida de una lengua.

Es su célula primaria.

Y también el primer elemento socidlogo que lo cobija, 1o desarrolla vy
lo comienza a transmilir; porque el fenémeno lingiifstico se apoya, més
gue en una opcidn personal, en la dindmica de un proceso de comunica-
cidn natural, insustituible, entre los padres y sus hijos.

Pero la familia, por s! sola, no es imhito suliciente para su ex-
pansidn.

Hoy. en el grado de desarrollo socia, que viviings, menos queé nunda,

51 a una lengua lz limitan hoy al Arabito familiar, sus hijos quedan a
merced de los demAs elementos que sc hacen cargo de su desarrollo: la
educacidn, la administracién v los mzdios de comunicacidn social, por
citar los més importantes. Aqui reside la problemética sustancial del eus-
kara, la ruptura violentada que se b venido produciendo en la zona |la-
mada vascifona de Fuskal Herria a medida que ha ido pasando el tiempo
de los padres vascoparlantes que no conocieron la escuela, o poco, porque
el pracesc de escolarizacién cficial en el Estado espafiol es de hace poco
mas de un sigle, a la suerte lingiifstica de estos hijos que han sido absorbi-
dos por la escuela oficial en castcllang, y con sus complementos: la radio
y la televisién, la administracifn cada vez mas absorbente y coactiva,

Es en una medida, el precie inevitable del progreso.

Pero es la aplicacién arb'traria de estos precios que va imponiendo
el desarrolle la que objetamcs. No estamos contra el progreso, claro es,
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sino contra los monopolios coloniales de la cultura como instrumento de
dominacidu politica y econfmica a través de unos resortes sociales que
conccen muy bien los que mandan. En América, en Africa, y también
aqui, Estamos, por el contrario, porque estos rnedios de desarrollo que
estd produciendo nuestra civilizacién sean mas libres ¥ estén gl servicio
de todas las cuituras del hombre, y no de unas cuantes dominantes sélo.

El objeto de este estudio es conocer 1os mecanismos por los que se ha
ido a la sustitucién lingiifstica en Euskal Herria.

Para esta invesligacibn socio-lingilstica, ¥ como ya hemos dicho, se
han tamado como niicleo de investigacidn las dos familias diferenciadas
bajo el punto de vista lingiilstico: 1) las “"vascoparlantes™, 2] las "'no-
vascoparlantes’.

Vamos con la primera.

1. FAMILIAS VASCOPARLANTES

APRENDIZAJE DEL EUSKARA

;Cémo ¥ cudndo se produce este aprendizaje?

Segun se desprende de! estudio, la inmensa mayoria de los vascopar-
lantes (90,9 %) han aprendidoe el euskara como primera lengua en el curso
de la verbalizacién de sus primeros sentimientos y la adquisicién de los
primeros conocimientos, con las cergas sicoldgicas gque este proceso
implica. Son pocos (1,3 %} los que 1o han aprendido unos afios mas tarde;
el resto de los comprendidos en las familias vascoparlantes, no lo saben.
En cuante al dénde: en el senc de lg familia (93,3 %), ¥ s6lo unos pocos
{2,2 %} lo han aprendido fuera.

Esto tendré importancia capital en el momento d& plantearse el pro-
blema de! Lilingiiismo en el Pals Vasco, puesto gue significa que, aun en el
caso de un s6lido conocimiento de dos lenguas, el euskara ocupa en casi
todos los vascoparlantes un grado de arraigo roayor.

De agqu! se desprende, ademds, olro dato itnportante: hasta que sur-
gieron las ikastolas los afics B0, ninguna institucién ensefiaba en euskara
fusra de la familia; aparte de la instruccién religiosa que en la zona vas-
cofona se recibla en euskara hasta la guerra civil.

Ha sido la familia, pues, el nidcleo social en que se ha venido trans-
miliendo el euskara. el cobijo de su primer desarrcllo, y también su ilti-
mo reducto.
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EVOLUCION POSTERIOR DEL EUSKALDUN
EN LA "FAMILIA VASCOPARLANTE"

La primera pregunta que nos hemos heche: ;cudntos han conserva-
do este euskara recihido en la familia?

La mayoria lo ha conservado a pesar de todos los asedios {90 %;
otros, no muchos (6,0 %), 1o han perdido; y se ha producide la recupera-
cién muy meritorie de un 4,0 %,

Y segunda pregunta: estos gue 1o han conservado, jen qué estado lo
tienen?

Del 90 % de euskaldunes de primera lengua que han conservado el
euskara, algo menos de la mitad (49,0 %) se ha Iimitado a eso, & conser-
vario en la familia, sin mAs; hay, sin embargo, una huena parte (41,0 %)
que se han preocupado de mejorario por su cuenta; y figura un 19,0 % de
euskaldunes de primera lengua que habkiéndola perdide por diferentes
razones, han conseguido recuperaria.

Los que lo han perdide
Fecha an gque Se produjo 12 pérdida
9, 5in respuesta.

3. Mas tarde, /S 20%

2. Al empezar
a trabajar.

22,0 %

1. Al empsezar |a gacuela,

66,0 %
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Motivos que provocaron la pérdida:

1. Por dejadez personal {o falta de interéds) ................. B0 %
2. POr presiones eXLeTM&S ... .......ocoviiiueeiiiiirerieariiiaans 72,0 %
3. POT OMTEE TAZOOBSE .« vttt ttiitirnnsttttreeeieeensreaeennss 2,0%
9. 5N TeSPHESLE ..oii it i 18,0 %

Estas cifras merecen un breve comentario

1) La escueia quiebra la espina dorsal del enskara por decremw, y
hasta mediante los castigos corporales, algunos de los cuales muy recien-
tes, se mencionan con testigos actuales en el Libro Blanco de! Euskara, y
resuita sorprendente que las pérdidas no hayan sido mayores. Agul hay
gque deshacer un equivoco que se ha venido manteniendo insidicsameante:
eran la “instruccidn”, la "cultnra universal’’, la “'civilizacion, las que
habian situado al euskera en un banco de pruebas en que habia fracasa-
do: no era apta para lo que bablan comenzado a exigir los “'nuevos tiem-
pos’’; cuando, en realidad, era lg imstruccidn, la educacidn, impuesta en
exclusiva en castellano o en francés la que estaba provocando los desajus-
tes ¥ las inadecuaciones. 2) El trabajo ha podido influir sohre todo porque
ha contado ya con la plataforma fundamental de la escuela, 1a ayuda de
la administracién, y también la presencia social ya evidente del no-
vascoparlante, inmigrante o Do, ante quien, ¥ por educacién, hemos ren-
dido gengralmente la lengua nosgtros, iniciando un proceso de diglosia
grave en el gque manda el que mencs sabe, porgue con los no-
vascoperlantes de origen que han aprendido el euskara, muy numerosos
en la zona vascHfona antes del franquismo, oo ocurria lo mismo; con elics
funcionaban las lenguas en las dos direcciones. 3) El ambiente envolvente
y asfixiante de indiferencia que ha rodeado al euskara ha tenido muchas
veces la ayuda de la abierta hostilided social; ésta se ha hecho sentir
sobre todp en los medios urhanos & industiializados.

En resumen: La relacién de fuerzas entre la escuela, el trahajo y los
medios de comunicacidn, por un lado, y la familia sin ningin apoyo, por
otro, era demasiadc para que ésta pudiera resistir spla la violenta agre-
sidn.
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Los gue han recuperado al euskara

Nos interesa conocer de qué manera s ha producido este fendmeno
de la recuperacidn en aquellos euskaldunes que lo perdieron al salir de la
familia (4,0 %).

La recuperaciéon dol euskara
{Familias vascoparlantes)
Fecha en que $6 produjo

1. Ames da (o3 20 afios. 2. Entre los 20 y kas 30 afhos.
54.8 % 20,7 %

3 Entra [os X ¥ los 40 afics. 9 Despuds do los 40 afos.
2,8 % 11,6 %
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duidn lo motivd;

1, La decisién personal.............cocievveeenns e rneeaaaa 34.8 %
I - T -] 1 1 i T RO 30,4 %
3. LS AIDEEOS ovrrinerinrrrinrarries s s 17,4 %
ET 01 o TR o 10 ) 1 = T 17,4 %

Aqui se advierte: 1} la mayoria significativa recupera antes de los 20
anos [64.8 %); 21 5i contamos los que lo recuperan antes de los 30, tene-
mos la casi totalidad de los recuperados para el euskara (85,5 %); 3) aun-
gue el fenémeno de la recuperacidn se centra sobre todo en la juventud,
no hay gue desestimar los que lo han hecho después de los 40 anos
(11,6 %); 4] también es interesante sedalar que el fendmeno de la recupe-
racion obedece fundamentalmente a una decisién personal, ¥ luego a la
influencia de la familia.

La conclusifn geueral que se desprende del conjunto de las observa-
ciones anteriores es que junto al proceso de conservacidn, cuyo predoi-
nic es claro y contundente, existen también otrog procesos, aungue sea
menos importantes: uno de pérdide del euskara, v otro de recuperacidn.

Como queda dicho, es el proceso de pérdida el que resulta algo més
acusado.

CONOCIMIENTO DEL EUSKARA DE LOS PADRES Y LOS ARUELGS

Hastz aqul, hemos snalizado el tema del aprendizaje del euskara y
su evolucidn entre los miembros que componen las familias vascoparlan-
tes, y se ha observado con claridad que ef conocimiento de los hijos tiene
su rafz en el conocimiento de los padres.

Y nos planteamos inmediatamente la pregunta: ;de gué forma ocu-
rre el proceso de esta transmisidn generacional?

Vamos a estudiarla aqui a lo largo de tres generaciones: hijos,
padres v abuelos. Partiendo de los miembros que integran actualmente la
familia, nos proponemos averignar el gradoe de conocimiento del euskara
que tienen ambes.

Conocimiento del suskara en los padres

Estamops paruendo del 87,8 % de los euskaldunes que viven en el
seno de las familias vascoperlantes de hoy que no tienen dificultad para
hablar.

LEn qué medida conocen, o conoctan, el euskara sus padres?
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Conocimiento del suskara &n loa padres

Ambos 10 cONOCER 0 CONOCTAN i iviir i rneeins B8,
El padre si, Ja madre Do......oo i i
La madre sf, el padre no.........cooooiiiiiiiin e
Los dos entienden i i e
Entende uno de los dos....oooinieiiini e
Ninguno de logs deg saben..................
Sin TESPUESLA . .voiviiie i iri s i e e e

Esto guiere decir gque:

e

mw | o
4 War Rie 4,

FF FREXR

-

90,4 % (88,5 + 1,8} son log casos en log que habla suskars 2l padre
89,5 % (88 5 + 1,0) son los casos en los que habla euskara la madre.

Conocirmiento del suskara en los abuelas

paternos | maternos

l. Amboslo conrocen oconocian ........oovveiiiieenn, 86,6 % 87.1%
2. Elabuelosi, la abuela Do......oooviiviinnviiinainnn. 1.2% 1.2 %
3. Laahuelasi,elabuelono.........cccoieiiiiiiiiann.. 0.7 % 0,5 %
4, Los dos entiendenoentendlan..........cooevveenen 0,1 % 0,1 %
6. Sblounodeellosentiende ......cc.oivviiiiviiiinnn. - —

6. Ninguncdelosdoslosaben......................... 41% 3,7 %
G, SINFBSPUESTA v vvviieinirtenner i cneerareenneieeanieeons 7.3 % 7.4 %

Con estos datos podemaos congluir:

1. Que entre las generaciones de los abuelos y de los padres, el proceso
de transmisién ha funcionade plengmente, No sSlo no se ha producido
pérdida del euskara, sino gue ba ocurrido una pequeiia recuperacion
entre la generaciém de los abuelos y la de los padres.

Es que en esta poca anterior a la guerra existia aqui un neto predo-
minio del suskara.

2. Que entre iz generacidn de los padres y de los kijos, en cambio, se
ha producido una pérdida que, aunque todavia no muy importante, es sig-
nificativa de la exdstencia de un proceso de erosion lingliistica en las fami-
lias vascoparlantes, de manera sefialada durante gl periodo de la posgue-
Ira, con sus represalias, las persecuciones, y también la inmigracidn
masiva, sobre todo a partir de 195(,

De aqui se desprende que son las eircunstancias adversas que se han
producido en estos ultimos afos las causantes de esta pérdida signifi-
catva.

Y una consecuencie de orden general; la influencia del contexto
exterior.
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PROCESO DE TRANSMISION

FAMILIAS VASCOPARLANTES

ABUELODS MATERNOS

e

JEN-EFRIGH (05 eyt SR AL

MRS
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El proceso de wansmisidn parece depender de las condiciones exter-
nas al procese, En lo que se refiere al Pals Vasco, se comprueba que en un
medio de neto predominio del euskara, el proceso de transmiisidn familiar
llega a desbordar sns propios limites y & hacer que lo aprendan aun ague-
llos que ne lo han recibide por este medio. ¥, en el caso contrarie, cuando
el signo del clima general cambia, la transmisién familiar apenas consi-
gue pasar la lengua de una generacidn a otra.

Es que en este cambio de signo comienza & prender la semilla de la
ercsién lingiistica.

Ambiente familiar en relacitn con el suskara

La actitud de las familias vascoparlantes ha sido netamente favora-
ble al euskara.
Alcanza al 90,3 %.

Ambiente familiar en relacion con el euskarz

1. Muy favarable .............cooviieenn. et R 85,4 %
2, Favorable. ... oo e 349 %
3. Indiferemte oo e e e 6,5 %
4. Desfavorable . ..o e 0.1%
LT T 1 N -

9. Sin TBEDUBSEA (..ot ireerecrrira e bt e e ran 1%

Perscnas del entorno favorables o desfavorables ai euskara

A favor En contra

1 Padre s 23,3 % 1.4 %
2. Madre. ..o 16,6 % 1,3%
. Padreymadre ........cooivieviinnanins 8.4% 0.2%
4, ABUBLAS i i i, 8.8% 0,7 %
5. Todos lgs anteriores.........ooveeeeee. 2.2% -

&. Owos familiares.......oocvvvvviiiinenns 2,7 % 0.5 %
7. NofamiliaTes ..........coovvvvvvniannnns 3.0 % 16,9 %
B. Nadieen contTa ......ccovvvvvcniens | — 9.7 %
9. Sinrespuesta ...oooviiiiiiiinninnn 35.0% 69,3 %

Como sé ve, los que desempenan un papel més importante en la
faimilia @ favor del euskara estan en primer lugar los padreas, el padre ¢ la
madre por separado o ambes; luego vienen los ebuelos y demds familia-
res. La influencia de otras personas ajenas a la familia es mas reducida.,
En cambio, en el que se seriala en contra del euskara hay que sefialar a las
personas ajenas a la familia (16,9 %): maestros y sacerdotes, entre otros.
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INFLUENCIA DEL ENTORNOC SOCIAL EN EL
FROCESO DE TRANSMISION

He aquf el cuadro que nos permite chservar la influencia del entorno
social que ha recibido el proceso de la transmision del euskara.

AMBIENTE RESPECTO AL EUSKARA EN EL ENTORNO S0OCIAL

bt | g Sonro | .| Copire | Centto | ours

pueblo | amiges| fanza quia rabajo | versién lugares
1. Muyfavoraple ........| 27,1 35,0 8.3 19.0 17.7 16.6 12,3
2. Favorahle . ... Ced| 461 16,8 16,0 48,2 33.0 1.7 291
3. Indiferente . ..... ... 17,7 15,3 20,8 18,6 19.6 24,5 17.0
4. Desfaverable ... ... 6.0 0.8 30,1 6,3 2.5 3.8 1.1
5. Hostil..........o..inan 0.4 — 8.4 1.1 0.7 0.5 0.7
§. Un poco de todo - 0,1 0.4 o, - - 0.5
7. 5in respuesta 2,7 2.2 15,6 | 6.7 25,8 22.9 29,3

Segan se desprende del cuadro:

1. El ambiente mds favorable al guskara lo han encontrado los vas-
copariantes en los circulos de amigos (B1,6 %), vecindaria (73,2 %), parro-
quia {67,2 %) ¥ los centros de trabajo (50,7 %) por este orden, ¢on porcen-
tajes superiores al 50 %.

Los que le han sido m4s hostles han sido los centros de ensenanza.

2. Los porcentajes de indiferencie mas elevados corresponden a los
centros de diversitn, los centros de ensefianza, los centros de wabajo y la
parroguia.

3. Por olra pane, por su amhbiente claremente desfavorable u hostil,
destacan sobre todo los centros de ensefianza (38,5 %), ¥ en menor grado
la parroquia (7.4 %). el vecindario (6,4 %}, los centros de diversion {4,3 %)
¥ los centros de trabajo 4,2 %}
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Un punto qQue merece mencidn: el medio méas favorable al euskara
ha sido el mas préximo & la familia: amigos y vecindario.

En cuanto a la parroquia, su “indiferencia’” ante valores culturales
de clara significacién moral en la justicia, resultan de hecho claramente
de complicidad, y, por tanto, hostiles; y la influencia que ha sjercido,
alguna de ella catalogada como "negativa’, ha contribuide grevemente a
la pérdida del euskara, precisamente debido al prestigic, y prestigio de
neutralidad, de que viene rodeada.

En cuanto al ndcleo familiar, es, sin duda, el que se destaca clara-
mente como irradiador del amor a la lengua.

OPINICNES ¥ ACTITUDES EN RELACION CON EL
PROCESO DE TRANSMISION

Este apartado uens la intencién de comparar los datos abjetivoes gue
hemos examinado anteriormente, cor los datas subjetives que represen-
tan sus opiniones. Esto nos permitird observar las posibles discrepancias
existentes entre los comportamientas Y las ideas, y medir también el gra-
do de concienciacitn de la poblacién vascoparlante acerca de la impor-
tancia que tiene ia familia en e] proceso de transmisién de la lengua.

Importancia de la familia en la transmisidn del euskara

1. Indispensable ...oooviiieiiiii i v e e e 61.8%
2. Muy Importante ... e 313 %
3. Poco IMPOmtANEE oivvvvii i e e 1,1%
4, S IMPOrANCIA .. oottt e e e e e 0,1 %
9, Sin FESPUESLA -..vvvvvivreriianierens e e e 5.7 %

Como se ve, la opinidn casi undnime {93,1 %} es que la familia
desempena una funcidn esencial en el procesc de transmisién de la len-
gua.

Lo gue estd en correspondencia con el comportamiento de los que
han aprendido el euskara en sl seno de la familia (93,3 %}

En cuanto al comportemientc familier que consideran més ade-
cuado.

Comportamiento m#s adecuado cara a la transmision del euskara

1. 56l los padres que lo desean deberfan hacer que los hijos

aprendan ] eUSKBIA «..o.vcvvviiviiiiiri i 6.4 %
2. Los padres gue saben euskara deberfan hacer que los hijos lo
2] (3 o1 - 1 O PO PO e 28,7



3. Todos los padras, incluso los que no lo saben, deberian hacer

que los hijos aprendan euskara................. .. 60,8 %
4. OMra TESPUBSLE .. oottt ettt et ea et ie e era e annnes —
S, BiDI TEEPUBSEA .« ittt ettty e e e 6,1%

Una mayoria clara ge inclina por la postura més exigente (60,8 %),

Si surnamos los dos factores, llegan & B7.56 %.

Cifra muy importante, schre todo en contraste con los que piensan
que sdlo aguellos hifos cuyos padres que lo desean deberian aprenderlo
(6.4 %).

La conclusidn méas imporlante aqui es fue los vascoparlantes
encuestados estdn lejos de conformarse con la situacién actual, en la que
la ensefianza del euskars se ha limitado casi exclusivamente a sus hijos, ¥
quieten que se generalice también entre los de los no-vascoparlantes.

Por otra parte, como tampoco las familias vascoparlantes han hecho
que todos sus miembros aprendan el euskara, existe un desajuste entre
las ideas y la realidad.

Como se ve, las exigencias apuntadas van mas lejos que la préctica.

Y una dltima pregunta acerca de la ayuda con que deberian contar
las familias:

Ayudas necesarias para una bransmisién eficaz

1. Multiplicar las posibilidades de aprender euskara {(Ikastolas,

Ganeskalas, BLC) virrr i e e . 46,7 %
2. Introducir la ensedenza del euskara en todos los niveles d
L2 1T = 1 T 38,3 %

3. Implantar centros de aprendizaje del euskara para adultos eu

todos los Tincones del DPEIS .....ccviieiciiir i e 4,8 %
4. AMbas cos88 (23] i e 1,5%
LS O - T =k 2 ] - 01 %
B, 5in reSPUBSIA . ..ot i e e e 7.6 %

Dos han sido las ayudas que han sido seleccionadas come més
imporiantes entre las alternativas ofrecidas: cerca de la mitad ha optado
por las jkastolas para los uifios y las gaueskolas {escuelas nocturnas); y la
otra: la introduccién de la ensefianza del euskara en todos los niveles de
ensefnanza.

Haciendo un resumen ‘generai de esta seccidn del capiiulo 2 dedica-
do a las familias vascopariantes del érea vascofona:

1. Es ¢asi unédnime el sentimientc de que l& familia desempefia una
funcién insustituible en el proceso de ransmision linglifstica; opinién que
coincide fundamentelmente con la practice de las familias vascopar-
lantes.
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2. Opinan que todas las familias, incluso las de los no-vascoparlan-
tes, deben hacer que sus hijos aprendan el euskara.

3. Para lograr una potenciacién del proceso de transmisi6n, es
necesario multiplicar las ikastolas y gaueskolas, ¢ introducir el euskara
en todos los niveles de la ensehanza.

2, FAMILIAS NO-VASCOPARLANTES

A primera vista parqce que no liene sentido el estudic del proceso de
transmisién del euskara en las familias no-vascoparlantes.

Pero, si, por yna parte, 8s verdad que la gran mayoria de las perso-
nas que integran las familias no-vascopariantes no han sabido nunca el
euskara, no hay que clvidar que un 4,5 % que las integran, s{ lo conocen.
Y, por atro, aun aquellos que no lo conocen tienen su palabra que decir:
porque algunos de los que no han sabido nuaca el euskara kan podido
tener entre sus antepasados personas que sl 1o conocian, ¥ en este caso se
nos ofrece la oportunidad de conocer de qué manera se ha producido el
fendmeno de pérdide entre unas generaciones y otras.

Conocimiento del euskara por los padres (familias ne-vascoparlantes)

Ambos o conocen o conocfan ... 20,9 %
El padre si, la madre no............cooviii i 4.5 %
La madre sf, el padre no.........ooooiii i 77 %
Los dos entienden o entendlan ..........ccoiiiiiiceninn 24 %
Uno de los dos entiende ........ocrveiimiiiiiicicraaneeee 2.8%
Ninguno de los dos lo sabe.......ooociiii i 56,1 %
5in FeSPLesStA ..o i e 7.6%

R e

De donde se desprende que se ha producido una pérdida muy nota-
ble entre la generacién de los padres y la de los hijos: algo més de 1/5 de
los no-vascoparlaates de hoy (25,4 %) son hijos de padre y madre euskal-
dunes.

Es un salic realmente significativo.

Haciendo un resumen de algunos cuadros que aqui omilimos por sin-
tetizar:

1. La erosidn lingliislica v la consiguiente pérdida, no ha sido muy
acusada entre las generaciones de los abuelos ¥ los padres. El proceso de
transmisidn, aunque se registren algunes pérdidas, ha funcienado retali-
vamente bien.
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2. En cambio, es notable, como acabamos de decir, la producida
entre la generacidn de los padres y la de los hijos.

Las diferencias entre ambes generaciones obedecen fundamental-
mente:

1. Laintensa y constante inmigracidn que se ha registrado en los Gk
timos 25 aos, la que ba afectado principalmente & las generacionas de
padres e hijos; esta inmigraciém masiva, sin instituciones con quée defen-
der su cultura haciendo participar de ellg a 1os recién llegados, ha afecta-
do sobre todo a la zona vascofona de Vizcaye y Guipdzcoa, que se han
convertido en grandes nicleos urbanos, tales como Basauri, Ermua, Ren-
terla y Pasajes, entre olros.

2, Laintensificacidn de s sistemdtica labor de erradicacién de] eus-
kara que ban llevado a cabo los centros de enseflanza.

3. La aparici6n de nuevos medios de comunicacién, sobre todo la
radio y la televisidn, que llegan con gran eficacia de monopolio coloniza-
dor al dltimo refugio, y éste fandamental, del euskara: £l séno mismo de
la familia, ¥ hasta el caserio més apartado.

Estos son, enire otrps, los factores que han contribuido a que se
registre entre las generaciones de padres e hijos la gravisima ruptura lin-
gilstica que no se habja producido en las generaciones anteriores.

PROCESO DE TRANSMISION ¥ AMBIENTE FAMILIAR

Agqu!, como en el caso de las familins vascoparlantes, queremos
conocer la incidencia que ba tenido el ambiente familiar sobre el proceso
de transmisitmn.

Ambhients familiar en torne al euskara |femilias no-vascoparlantes)

Muy favorable .o e 1
Favorable . oo ir e e i e et 3
JIEE TR o 1 1 N 3
Desfavorable ... e e
= o1 1
Sin TESPUBSLE ....\eiirie i cre e v e ca e e r e rae e 1

RS Sl
FERRER

Observamos que la acttud favorable al euskara no alcanza a la
mitad de las familias {41,4 %); cesi oiras tantas ban conocido un ambien-
te de indiferencia {38,1 %}. No faltan los que han notado uno desfavora-
ble, vy hasta hosul.

Hay que recordar agul que en este grupo de familias "‘no-
vascoparlantes” bay un 45 % de persongs que han nacido fuera del pals.
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Sin embargo, las cifras dicen que este ambiente no da un saldo fave-
rable ni en las familias de no-vascopariantes censtituidas por los nacidos
en el Pais,

Aqul una pregunta importente; ''; Algun miembre de la familia se ha
interesado por aprender el euskara?

Y las respusestas:

1, AN U VANIEILE .. v ierer v it irasni e s rrrar s raaaaaararas 48,6 %
2. Negalvahente ..ooooiee e oevaaaneemein e e ernmeeaninas 13,4 %
3. 5im Fespuesta ... 8.4%

Esta es la medida de! interds.

Otra cosa son los resuitades de esfuerec real, que han sido pobres.

Pero aquf ha influido sobre tode el ambiente {33 %), y una mitad no
responde. Es que no tiene conciencia real del problema, no ba sido maoli-
vado; luego, tampoco se ban pueste a su alcance lgs medios minimos
necesarios; y, por fin, los métodos que hemos tenide han sido, y son toda-
via, inadecuados,

$i queremos lograr aquf algin resultado, habrd que estudiar medios
realmente eficaces y adecuados a la ensedanza del euskara.

OPINIONES Y ACTITUDES EN RELACION CON EL
PROCESO DE TRANSMISION

Tiene un interds particular la opinién de las familias no-vas-
coparlantes acerca de la funcién que cumple la familia en el proceso de
transmisitn de la lengua, ya que incidiré en ei de su recuperacién; y, por
otro lado, si consideran que sus hijos deberian aprenderlo, significa que lo
consideran necesario para vivir en el Pals Vasco.

He aqul las preguntas y las respuestas.

4Cudl seria el comportamientc mis adecuade de las familias en relacion
con el aprendizaje del enskara por parte de sus hijos?

1. S6lo los padres que 1o desean deberian hacer que sus hijos lo

F2R0) w=F0la £ 1 TP 24,2 %
2. Los padres que saben euskara deberian bacer gque sus hijos

10 aprendan ..o e e 16.6 %
3. Todos los padres, inciuse los que no saben, deberian hacer

que sus hijos aprendan el euskara..............cocociiiiiniinnanns 49,1 %
4. Otra resPuestB...ccociiiiiiiiiiia i e 32%
T T oL T - PP 6,9 %
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Como se ve, casi la mitad de las familias no-vescoparlantes se incli-
nan por la respuesta favorable mas exigente. Y la suma de estas opiniones
favgrables, junto con las de las familias vascoperlantes, nos dice que casi
todos los padres de las familiss que viven en el Pals Vasco estdn por que
sus hijos aprendan el euskara.
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Capitulo 3

GRADO DE UTILIZACION DEL EUSKARA

Aqui entremos en €] tema central de este estudio sociolingiiistico: el
uso del euskare.

Se Irata de averignar quidn, con quién, spbre qué tema y en gué cir-
cunstancias se utiliza ] euskara como lengue de comunicacién exclusiva,
preferente o marginal, tento para kabler, como para leer y escribir,

No basta con saber cuantos son los haklantes, sino cuénto euskara
hablan, y en qué circunstancias ¥y movidos por qué necesidad y sujetos a
qué limitaciones, porque sélo asi tendremocs una imagen viva de cudles la
situacidn real de la lengua hoy, después de recorrer los dificiles caminos
por los que ha tenido que transitar.

1. FAMILIAS VASCOPARLANTES

GRADOQ DE UTILIZACION DEL EUSKARA PARA HABLAR

Comenzaremos a explorar primero los espacios que ocupa en agque-
llos campos en los que la legislacidn ¥ la normativa no han podido incidir.
Por ejemplo, en las relaciones de cardcter personal.

E] uso del euskars em las relaciones parsonales

El 72,3 % de los miembros de las families vescoparlantes utilizan el
euskara exclusiva (43,5 %) o preferentemente (28,8 %), v sélo el 14,0%
habla entre euskaldunes con preferencia el cestellano; y sou alin menos,
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un 7 %, los que hablan un poeco ¢ nada en euskara. Por otra parte, el uso
que los vascoparlantes hacen del castellanc Do Liene cerdcter preferencial
sobre el euskara, lo que contradice netamente la opinidén de aquellos que
afirman que los vascoparlantes utilizan e! euskaraz en una proporcidn
muy reducida, inferior al 20 % de su conversacién habitual. Por otra par-
te, el problema real de reduccién B que esta sujeto el euskaldun se produ-
ce por su supeditacién a aquellos que desconocen o conocen insuficiente-
mente el euskara, circunstancia que ya no refleja su prohlema, sino el de
su interiocutor.

As{ nos ocurre, como ya hemos dicho, y volveremos a decir con
cifras, en los casos en que ubo s0lo que desconoce el euskara reduce la
capacidad del grupo entero.

En la vida familiar

Vamos a analizar aqui lres niveles: padres entre si, padres con los
hifos,y los hijos entre sf.

UTILIZACION DEL EUSXKARA EN LA FAMILIA

Padres| Padre + Madre| Chicos | Chicos | Chicas

enire con con antre con antre

st hijos | hijos si chicas s!
%

% % % % %

1. S6lo en euskara ..... 68,5 ! 72,01 70,3 | 63,0 | 56,3 | 54,8
2. Principalmente en

euskara ............... 11,4 11,0 13,1 12,2 15,7 17,0
3. En ambas, pero mas

enerdara............. 7.3 5,2 6.0 94 12,0 7.3
4. Muy poco 0 casi

nada.........coeeeeenns 4.0 5,2 3,3 4,3 4.8 9,1
5 Nada .................. 4.8 6,6 73 111 11,2 | 11.8

Aqu{ constatamaos que la conversacign de los padres entre sl se desa-
rrolla exclusivemente en euskara en la mayeria de los casos (79,9 %). En
las relaciones entre padres e hifos el euskera aigue siendo el vehiculo pre-
ferente y mayoritario de comunicacién {82 %}t. En cuanto 8 {os hijos entre
si, las proporciones descienden alge (75,2 %), pero no mucho. Incluso las
conversaciones entre Igs hijas se desarrolle principalmente en euskara
{72,0 %)
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En las conversaciones telafénican

En cuantc al euskara en las conversaciones teleféricas, su uso
alcanza a 65,1 % de los vascoparlantes; no exclusiva ni prioriteriamente,
pero si habitualmente. Estc demuestra, sobre todo, que estd desapare-
ciendo el prejuicio absurdo, pero reel, de que el euskara no es apto pera
su uso & través de los medios modernos de comunicacidn, y comienza a
adquirir un nuevo prestigio.

Fuara de la vida familiar

1. Més de la mitad de la pohlacién vascoparlante utiliza el euskara
exclusiva o preferentemente en los diferentes ambientes:

Los porcentajes mas elevados corresponden al cireulo de amigos (s6-
lo euskara 46,5 %; preferentemente, 23,7 %, y ambas, aunque sobre todo
en casiellano, 14,3 %); luego descienden considerablemente los relativas
a los centros de diversion (38,3 %, 19.1 % y 10,3 %, respectivamente}, y
enseftanza y trabajo (35,8 %, 21,7 % y 14,0 %, respectivamente).

2. En cuanto a los temas de conversacién:

E!l porcentaje més elevado corresponde a laa conversaciones familia-
res y a los temas de conversactdn corriente. Son més hajos los porcentajes
carrespondientes a los temas deportivos y [aborales. Los minimos corres-
ponden a los temas escolares y socio-politicos.

Una de las preocupaciones fundamentales, como hemas dicha, es
aquella que se refiere al prohlema que se crea con la presencia de perso-
nas no-vascoparlantes en un grupo.

He aqui el cuadre que refleja este grave efecto sobre la lengua.

Incidencia de personas no-vascoparlantes sohre el euskarz

Grado Cuando Cuando Cuando Cuandao
de todos la mayoria la minoria alguno
utilizacidn lo saben losabe lo sabe lozabe
1. 56lo euskara 75,5 % 297 % 8.4 % 6,3 %
2, Preferentemen-
te euskara...... 11,2 % 31.9% 7.4 % 8,31 %
3. Prefereotemen-
teerdara........ 2,4% 15,7 % 30,2 % 198 Y%
4. Poco o casi
nada............. 2.0% 7.4 % 228 % 24.0 %
5. Nada ............ 4.4 % 9,7 % 2580% 37.9%
9. 5in  respuesta 4.5 % 5,6 % 6.2 % 6.7%
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El uso de) euskara cuando todgs lo congcen es casi exclusivo. Sin
embargo, cuando sélo ta mayorfa lo sabe, el uso del euskara desciende
considerablemente a favor de la utilizacién preferente o exclusiva del cas-
tellano; v cuando estos vascopariantes son minorfg, son muy pocos los
gue se dirigen en euskara a oiros vascoparlantes.

Asi, gqueda probade con cifras que basta ls presencia de una o mas
personas gue no conocen &) euskara para que se ceda el lugar preferente o
exclusivo &l castellano.

Digamos como canclusidn:

1. A nivel de comunicacidn oral, qne es el primario, el euskara ocu-
pa una posicién predominante. no s6lo en el seno de la familia, sino tam-
bién en los diferentes ambientes fuera de ¢lla, y en los diferentes temas de
CONVersacion.

2. Un senlido elemental de educacidn personal del vascoparlante se
vuelve gravemente contra su lengua, y en benelicio de la que la estd des-
plazando, Aquf se hace evidente que también el no-vascoparlante esta
obligado a emplear el suyo, su sentido de la educaci6n, y tambien el res-
peto debido a un derecho colective &l que ne se puede hacer renunciar en
sn propio pals.

De hecho, como lo veremos luego. hay cilras alentadoras acerca de
la acuitud del no-vascoparlante a este respecto.

GRADQO DE UTILIZACION DEL EUSKARA FARA LEER

Si se carecia de un estudio serio acerca de la utilizacion del euskara
para habiar, la necesidad de medir su situacién en ¢l campo de la lectura
era a(n mayor, porque no existia ningnno.

Esta es, pues, la primera aproximacifn en un tema quée merece aten-
cién més profunda.

Frecuencia de lectura en euskara y eh castellano

En cuskara | Enerdara
1. Normalmente........ooviviiiiiiiinenens 18.7 % 63.1%
2. Devezencuands ......ovveciiiiiinininn 31,2 % 19,.0%
3. Muy pocas VeCes. ......coooviriiiiinannn-- 295 % 10.7 %
TR AT o ¥ ot S 13.4 % 4,3 %
R. Nosabeeuskaraoerdara............... 4,2 Y% 0.2 %
9. SINrespuesta .........cooviiiiiiii, 3,0 % 2,7 %

Asi, hemos obtenide el marco gue necesitamos para analizar los
aspectos mas significativos.
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Este marco general nos dice que los que leen normalmente er euska-
ra no llegan a 1/5 de la poblacién vascoparlantes (18,7 %) cerca de los 2/3
lo hace sdlo de vez en cuando o muy pocas veces {60.7 %), y los que no
leen rniurca en euskara son bastantes: 13.4 %,

Dentro de esta triste reducacidn, merece mencién el becho de que
cerca del BO % lee, aunque sea ocasionalmente, algo en euskars.

En castellang, en cambio, son cerca de las 2/3 partes {63,1 %) las que
lo leen normalmente; producto de la alfabetizacién, més la escolarizacidn
posterior v los medios de comunicacion escrita en castellano a que los
vascoparlantes, negadas las fuentes més elementales del euskara, ban
tenido seceso ficil y basta obligado, le he sido necesario.

Y, claro, todo esto se refleja luego en el contenido de este marco: 1)
Los habitos de la lectura que se hece en revistes: en euskara lee normal-
mente $5lo un 13,9 %, frente al 55,2 % en castellano. 2) En cuanto a los
libros: s6lo un 8,3 % de los vascoparlantes lgs leen normalmente en eus-
kara, frante al 36,7 % que lo bace en castellanc. Los que los leen ocasional
0 excepcionalmente (39,7 %} son algo mAs numerosos que los que Jo hacen
en las mismas condicicnes en cestellang (37,0 %), y los que no leen nunca
Ybros en euskara (40,7 %) son el doble que los que no los leen nunca en
castellang (19,7 %).

El hébito de lectura de los vascoparlantes se encuenlra, pues, bas-
tante atrofiado, no s6lo para leer en euskara, gque lo cortercn de rajz en la
escuela, sine incluso para leer en castellano; posiblemente dos carencias
relacionadas.

En cuanto & la adquisicidn de libros y revistas, hay 1/4 de la pobla-
cién vascoparlante que no adquiere ninguna revista, ¥ que 1/3 no adquie-
re ningnn libre, ni en enskars ni en castellano,

Todo esto-tiene que ser interpretade dentrg del contexto de la escola-
rizacién del vascoparlante.

Obstdculos para la lactura en euskars

Es importante conocer algo sobre las dificultzdes con que tropieza el
lecter euskaldun en la situacién que vive el euskara escrito hey,

En cuanto a {es lecturas:

Cerca de la mitad de los encuestados (44,7 %) aducen come principal
obstéculo, la faita de costurmbre,. y luege, la folta de conocimiento sufi-
ciente de la lengue (15,1 %}

Las dos muy logicas.

En cuanto a los lectores:

Poco menos de la mitad (45,9 %) uene dificultades relacicnadas con
la lengua misma. El euskara escrito, sobre tode cuendo esté escrilo en el
euskara literaric, unificado, constituye una dificultad (16,8 %)
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He aquf los cuadros que recogen el grado de esta dificultad:

Por parte de las lecturas

1, Falta de costumbrIe ..o e erina o 44,7 %
2. No conccer sulicientemente la lengua............... 15,1 %
A, Falia de Lempo ..o e 50%
4, OLTa Tespuesta .....vvvii it 13,9%
T T I Y =] ] - T - U 21,3 %
Por parta de los lectores
1. Dificultad proveniente de la lengua.................. 45,59 %
2. No conocer suficientements la lengua............... 16,6 %
3. Falta de Bempo....cvveeiriiiii i i e 15,5 %
4. OLra reSpuesta ....vvociiriiiriiin e e aanas 57%
5. SIN FESPESIA .. ot ear riiee st it 153 %

Sobre esto hahlaremos al mencionar los problemas que plautea al
euskara la escriture.

\
GRADO DE UTILIZACION DEL EUSKARA PARA ESCRIEIR

Tampoeco se ha becho ningtin estudio de importancia acerca del gra-
do de utilizacidon del euskara para escribir.

Aqui no se trata mAs que de hacer una primera aproximacion referi-
da a:

1. Grado de utilizacién comparativa del euskara y del castellanc a
la hora de escribir, 2. Cudnto se utiliza, ¥ en qué medin. 3. Clase de euska-
ra que ucliza. 4. Opiniér sobre el euskera unificado,

Grado de utilizacidn de la escritura Eneuskara | Enerdara
1. Normalmente. . ..o viiiiiciiirinnn s, 11,6 % 49,8 %
2 Devezencuande ..........c.ovvvvvvveens 11,6% 19.7 %
3 MUy poCO...cccoeeiiiieiiiii it 28,2 % 15,9 %
LS I 11 F o= 23.0% 4,7 %
5. Noescribe ..o eaeeeee 158 % 4,3 %
6. Nosabeeuskara ...........ooevvvinninns 4,7 % 0,2%
9, SInrespuesta ....ovcvieiiiiiiiii 5.1% 54 %

Los que utilizan e] euskara escrito en algune ocasion representan &l
51,4% de la poblacién vascoparlante: el resto, casi le otra mitad, no
escribe Dunca en euskara. Y enlre estos que escriben en euskara, el
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28,2 % lo hace muy pocas veces, €l 11,6 % de vez en cuando, ¥ 56lo el
11,6 % restante udiliza normalments ¢l euskara cuando escribe.

En cuanto al uso del castellano, la mitad de la poblacién vascopar-
lante lo utiliza normalmente al escribir; algo mds de 1/3 (35,6 %) lo utiliza
ocasional o excepcionalmente, y son s6lo unos pocos los que no escriben
nunca en castellano {4,7 %).

Todo de acuerdo con las normas de escolarizacidén establecidas.

Ahore bien, este euskara que e escribe s peser de todo, ;& qué uso
se deslna?

Grado de ut-
lizacidn dal Cartas | Notas | Apuntes | Articulos Otros
euskara
1. Normalmente.. |149% | 12,4 % 9.1% 4,3 % 659%
2. De vez eo cu-

ando .....veeeens 13.2% [ 11.0% 6,8 % 29% B.4%
3. Muypocasveces(169% | 13,0% | 12,7 % 5,1 % 12,3 %
4. Nunca........... 27T8% | 30,5% | 345 % 33,1 % 26,2 %
5. No escribe en -

euskara ......... 14,2 % 17,3 % 179 % 31.3% 15,B %
6. Nosabe euskara| 4.7 % 4.7 % 4.7 % 4.7 % 4,7 %
9. Sinrespuesta.. | B3% [ 11,1 % 143 % 18.8 % 26,5%

Como vemos, la proporcidn va descendiendo a partir de las cartas,
en las que la frecuencia es elevada, basta los arliculos, en los que, natu-
ralmente, es més baja.

‘Ah-::-ra, veamps brevemente en qué campos se utiliza el euskara
escrito,

De lo que se desprende de la encuesta, la utilizacién es minoritaria
2n todos los ambientes, y va descendiendo desde la famiiia & los centros
de trabajo, pasando por el circulo de amigos, los grupos de estudio ¥ los
centros de enseftanza. E] dmbito de escribir en euskara s6lo alcanza a una
mincrfa de menos de 1/5 de la poblacidn yascoparlante, que es la que
recurre normalmenta al euskara pera relacionarse por escrito con sus
familias o amigos.

No hay que olvidar aqui, sin embargo, que los que escriben en euska-
ra de veg en cuando o muy pocas veces, pero al menos alguna vez, repre-
senta algo més de 1/2 de la poblacién vascoparlante.

No podia suceder de otra manera.

Ho se sabe de ninguna lengua que babiendoe sido marginzada en la
escolarizacidn, y sus hablantes escolarizados exclusivamente en lengua
diferente, y, ademés, no le ha sido permitido contar con publicaciones en
la suya, haya coanseguido un resultado mejar.
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Clase da euskarz que se utiliza al escribir

En otras circunstancias de marginamiento y de prohibicisn, todos
los problemas que ctras lenguas han ide resclviendo a través de su oficia-
lizacion y su reglamentacion, estdn todavia en procese dificil de encauza-
miento.

Es la ahora [desde hace unos meses) Real Academia de la Lengua
Vasca - Euskaltzaindia, 1a que ha venido trabajendo, entre muchas difi-
cultades y sin mds medios que la voluntad de trebajo de sus miembros,
para hacer que a las reglamentaciones que se han ido incorporando desde
su fundacién de 1918 se vayan afladiendo otras que exigen, por una par-
te, la evolucidn de la lingiilstica como ciencia, y, por otra, el desarrollo de
los medios de comunicacidn, ¥ también las repercusiones sociales que ha
producido.

A este esfuerzo de adecuacién de la lengua a los tiempas que vivi-
mos, ¥ que ha dado ya frutos muy imiportantes en sdlo unos afios dificiles,
se le enfrenta la inercia de los que se han habituado a las lecturas margi-
nales en sus dialectos respectivos.

Clase de guekara ublizado

1. El dialecto propio ... e 42,0 %
2. Euskara unificado (hatual............ccooeviivinnnen . 9.8 %
3. No escribe IULCH. ..cvviiiir e srnninrninras 26,9 %
4, ND S8D8 BUSKBIE ..\ ivreeeeitrarerrrrierirrtaanrrsrsrnresses 4,1%
9. 5in TESPUEBSLA ..ovii it it e e 17.2%

De acuerdo con este cuadro, algo mas de la mitad de la poblacidn
vascoparlante |51 8 %) escribe en euskara, bien sea en su propio dialecto
o en euskara unificado, pero la gran mayoria utiliza el dialecto propio
(42,0 %).

S56lo una minorda (9,8 %} utiliza el euskara unillcado.

Esto indica que el uso del euskara unificado estd ain lejos de gene-
ralizarse,

En el cuadro precedente no estén incluidos los mencres de 14 afios
entre ellos los 50.000 nidos que estudian en las ikastolas, en las que el
euskars unificado estd generalizado. Gracias a esla escolarizacidn, que
va creciendo, y la extensidn que vern tomendo las escuelas nocturnas de
alfabetizaci6n {Gaueskola), el euskara unificado est4 haciendo su camino.

Esto se resolverd pronto, esperamos, con la incorporacian del euska-
ra a la escuela oficial.

Razones para la utilizacién del dialecto o del euskara batua en la
escritura.
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Escribe en su propic dialecto:

L= N LR

Parque no estd de acusrdo con el euskara batua 4,.2%
Porque no conoce el euskara batua.. . 17,B%
Porque conoce solamente su propio dialecto . 25,7 %
Mo escribe e e 254 %
No sabe euskara.......c.oovviiiniiininre i, 3.2%
SIN FeSPUBSIA ....vviiiii i ire e e e e 22,7 %

Se recurre al dialecto propio en el 43,5 % de los casos porque desco-
nocen las normas del enskara unificado (17,8 %), o, lo que es similar, por-
que solamente conocen el propio dialecto (25,7 %). El nimero de los que
utilizan el dialecto propio porgue no estdn de acuerdo con la ulilizecién
del euskara unificado és verdaderamente reducido (4,2 %). El resto, algo
mas de la mitad de la poblacién, no puede dar una respuesta, o bien por-
que no escribe nunca, o porque no tene conciencia del problema.

En cuanto a los que utilizan el euskara unificado.

Escribe en euskara hatua:

=l B RO L

. Porque lo considera neceserio.... 6.5
. Porque lo estd aprendiendn .......-ccoiiiiiiiiiiiianes 4.5
. Porque es ia forma de selvar el euskara........... 5,3
. Noescribe. e e 26,3
. Nosabe Buskara.......c..coooiiiiii i 4,2
. SN TBSPUESBLA . .ovvei e 51,2

EL: O S -

Los pocos que utilizan el euskars unificado a la hora de escribir, lo
hacen porque lo consideran necesario pera consolider el euskara o por-
que es la (nica manera de salvar el idioma.

Se trata, pues, de une opcién consciente, motivada por razones de
supervivencia del idioma.

Esto tiene una importancia capital a la hora del esfuerzo que seré
necesario realizar para su normalizacidn.

Scbre el euskara uypificado, jcdmo piensen los vascoperlantes?

Gpiniones en tornp al euskare unificado;

D OO W N

Lo considera NeceSATIO .vuiiisisirrrirariasserioniini. 58,7 %
Lo considera COnVemiente ....iovvivererivrenirneinnres 19.8 %
Lo considera indiferente........coovvivieieiienn 5,9%
Lo considera inconveniente..............ccooovieeveienn 1,8%
Lo considera perjudicial..............coeiiiin 1.0%
No sabe euskara...... 4.8%
Sin FESPUESIA ..ottt e e 11.0%
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Asl tenemos que lg mayoria (55,7 %) lo considera necesario. 5i ada-
dimos a éstos, aquellos que lo consideran conveniente (19,8 %], resuita
que los 3/4 de la poblacién vascoparlante expresa una opinién favaorable
al euskara unificado.

Es muy reducide la proporcidén de los que consideren que la cuestidn
no tiene imporiancia.

Mis reducido adn la de los que 1o consideren perjudicial.

Los argumentos que sostienen esta opinidn estédn mis en la linea de
ung apreciacién subjetiva que ung constatacién de la realidad.

He aqui las razones favoraebles y contrarias que se aducen.

Razones de su opinidn favorable o desfavorable respecto al euskara unifi-
cado

Opinidn favorable:
1. Pargue es necesario para salvar el euskara.................... 24,2 %
2. Porgue es un camino para reforzar el euskars ............... 23,3%
3. Para que lodos los euskeldunes tengap una misma lengua 30,7 %
A, OLrA PEBPURSEE oottt ettt e e et e e e e et 1.4%
b T T (R 4 o T o P 203%
Opinidn contraria.
1. Porgue no es sino una nueva dificultad......................... 2.4%
2. Porgque no es sino un pretexto para difundir ideclo-

e T N T P 0.2%
3. Porgue es una rémora para la difusién del euskara.. ... .. 0.2%
. OITa TESPUBELE .. ittt it et ta et rer s e et e anars 1,i%
Ly W o Ty FY - S 95 %

Asf. aquellas que le son favorables. gran meyoria, aducen razones
que estdn relacionadas con la supervivencia de la lengua. Las que le son
cortrarias, una pequenn minoria, sefialan que son dilicultades propias de
teda recuparacidn lingilisticas, come son 1as que consideran que los que
defienden la unificacién lo bagen como pretexto para difuadir ideologias
‘diversas.

En resumen; Puede decirse que €] ambiente general es muy favora-
ble, ¥ que la mayoria de la poblacién se encuentra mentalizada y prepara-
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da para asumir las dificultades gque representa el aprendizaje de las nor-
mas ortogrificas, fonéticas y sintdcticas que trae consigo la unificacién.

Se considera que este esfuerzo estd compensade con creces per la
recuperacion de la lengua.

2. FAMILIAS NO-VASCOPARLANTES

Se trata de conocer: 1) cdmo perciben las familias no-vascoparlantes
la presencia del euskara en el mundo gque les rodea; 2) en qué medida se
sienten inmersos 0 rodeados por un ambiente euskaldun.

Constatacién del hecho sobre la utilizacién del euskara

¥l cuadro expresa de alguna forma la presencia del euskara en gl
mundo en el que se mueven los no-vascoparlentes, fuera de la familia.

Ceﬁtems Centros | Centros
diver- de comer-
sidn trabajo | ciales
1. Stloeneuskara .........cooviiiiinirniriiinns 0.6 % 1,1 % 04%
2. Masen euskara que en castellano ....... 33% | 10,1% 3,1%
3. Ma4sen castellano que en euskara ... ... 40,6% | 404 % | 450%
4. Soloencastellanod .....ooovveviiiiniiiniannn, 422% | 390% | 396 %
9. SINTeSPUESIA .o vivirvavieeriianrnnerinnneens 7.3 % 9.4 % 59%

Segin este cuadro, predomina el castellanc en todos los centros en
porcentajes proximos o superiores al 40 %; el euskara alcanza su cota mé-
xima (9.4 %] en los centros de trabaja.

De donde se deduce que los no-vascoperlantes se mueven en un
ambiente de predominio neto del castellano.

La presencia del euskara, cuando se produce, es marginal, de segun-
do orden.

La presencia del euskara en las instituciones, ;como la perciben los
no-vascoparlantes?
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Servicio
Grado de utilizacién Iglesia | Ascciaciones | al piblico
1. S50loeneuskara ................. 1,1% 0,2 % 0.6 %
2. Maseneuskara ................. 11,4 % 35 % 5,8%
3. Masencastellano .............. 44,8 % 32,3 % 43,3 %
4. Stloencastellano .............. 26,1 % 347 % 44,0 %
9. Sinrespuesta ................ll 16,6 % 23,3 % 6,3 %

Del conjunto de datos que hemos analizado para ahore se desprende
una conclusién de gran trascendencia para comprender la situacién del
guskara en algunas zonas de lo que se denomina érea vascofona: para le
gran mayoria de los no-vascoperiantes, el conocimianto del euskara ne
resultc necesario.

La situacidn de nueslra lengua es, pues, marginal,

Es la aituacitn diglésica tantas veces denunciada én estos tiempos;
la lengua dominante, la lengua 1tl, es el castellano; el enskara no es
necesaric para vivir agui.

¥ mientras no es necesario, no hay motivacién para aprenderlo,

El problema fundamental del euskara desde €] punto de vista socio-
lingiifstico reside, precisamente, en conyertir al euskara en lengua nece-
saria para todos los que viven en el Pais Vasco.

;Gual es la opinidn del no-vascoperlante en este punto?

Opiniones sobre la utilizacién del euskara

Conversaciones | Centros Instituciones
1. Insuficienta ................ 59.8 % 69,8 % 70,3 %
2. Suficiente.......coovennrinnn 18,5 % 15,1 % 146 %
3. EXCEBIVO ....ovviinniniaannes 1.9 % 2.4% 1,7 %
4. Otrarespuesta ............ . 2,2% 3,2% 1,8%
9. Sinrespuesta.............. O 76% 95% 10.6 %

Més de los 2/3 (69,8 %} de los no-vascoparlantes consideran que el
uso del suskara, tal cormo se hace actualmente, es insuficiente. Los que
estiman que es suficiente no representan la 1/5 de la poblacidn no-
vascoparlante (18,5 %).

Cuando se les pregunta por las razones por las que consideran que el
uso actual del euskara es insuficiente, suficiente o excesivo, los no-
vascoparlantes contestan asi:
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Los que consideran que el uso que se hace es insuficiente:

Porque el suskara deberia ser la lengue oficial de] Pais Vasco 22,8 %

Porque el euskera deberia hablarse en todos los centros

e Instituciones del pafs ....... ... . i i 318%

Porque el euskara no estd admitido en muchos sitios .. ... BE%

s T o 0341 B.6%
B.6%
9,6 %

=

No consideran insullciente el uso actual ................ 1
BN TS PUBSLE . .. .ttt i e

Mk w

Como se ve, apuntan en dos direcciones: 1) que debiera hablarse en
todas las instituciones del pais; 2] consideran que el euskara deberia ser
aqui la lengua oficial.

El camino estd, pues, abierto para que el euskara se vaya implantan-
do progresivamente en los diversos campos.

Los que consideran que el uso que se hace es suficiente:

. Porque los que saben pueden hablar en euskara ......... 8
. Porque a nadie se le prohibe hebler en euskara ......... Z
Porgue si alguien no entiende en euskara se habla en caste-
Jano . ... e 8
2
2
5

L b

L0 g ol ] 11 o S
No consideran suficiente el uso actval . . ....... .. c...... 7
SIN FESPUESIA .. ..ot i e e

© o

La minoria que considera que el uso £ctual es suficiente se apoya en
las razones de que los que saben euskara Jueden hablarlo, que a nadie se
le prohibe, ¥ que si alguno no entiende er el grupo, se le habla castellano.

Més que dando razones, estdn reflejando lz realidad que viven.

Y expresando su propia conveniencia.

Los que consideran que el uso jue se hace es excesiva:

1. Porque los que no saben nu se enteran ........ 34%
2. Porque todes saben castellnno y deberlan hablarlo 1.9%
3. Porque salen perjudicadcs los que no saben
guskara............... F o e 1,5 %
4. Porque desean que se perda ................. 0.4 %
5. Ora respuest .. ........ i ionnenennanans 1.8%
6. No consideran excesivuo el uso actual ......... BB87%
G, SN TeSPUESLA . ... 2,3 %
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Las razones en que se apoyan: 1) vaigran el perjuicio que se derivag
para las personas que desconocen el euskara; 2) piensan que la solucidn
mas facil es que todos hablen lo que ya saben, el casteliano.

Resumiendo: De todos estos datos se desprende que la opinidn de los
no-vascoparlantes gs muy favorable a la utilizacion del suskara. Esto vie-
ne a demostrar gue quienes opinan que la implantacién progresiva del
euskara saria mal acogida por las personas que lo desconocen, carecen de
toda base en la realidad. Porque la realidad es que los 3/4 de la poblacitn
no-vascoparlante es partidaria de un uso mas generalizado del euskara.

Los que ppintan que el uso actual es excesivo, no toman en considera-
cidm la legitimidad del derecho que asiste al pueblo vasco como colectivi-
dad humana con derechos propios en su suela.

Opiniones sobre el dereche al wso del euskara

Estas son las dos dltimas preguntas que se han hecho a los no-
vascoparlantes,

iCual de las afirmaciones siguienles reflejan mejor sus
sentimientos cuando oiras personas que estan con usted
comienzan a hablar euskare entre si?

1%

. Tignan todo al derschs 2. Debamos respatarlos. 3. Es una talla de
de hacerio. cons|daracién.
52.0 % 259 % 12,5 %

4. Son unos maleducados. 5. Olra opinidn. 9 Sin respuosts.

4.1% 1.9 % 3.4 %
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Aqui, las opinicnes favorables al uso del euskara por los vascopar-
lantes alcanza el 78 %.

Las negativas representan sélo el 16,6 %.

Esto demuestra otra vez que la actitud mis generalizada es la de
reconocer &l derecho que tene el pueblo vasco de usar su lengua, incluso
cuando se de el caso de vascoparlanies que se encuentran en presencia de
personas que desconocen el euskara,

Asi fue formulada la pregunta acerca del grado en que deberia wutili-
zarse el euskara en las diferentes circunstancias:

1. 56lo cuando todes losaben .., ... ... 226 %
2. También cuando la mayorfa losabe .......... 37,7 %
3. También cuaodo es minoria la que lo sabe . 50 %
4. Basta que baya dos que lo sepan y quierao hacerle 22,8 %
ST TS <1 - T U D4 %
O, SN respuesta . ... ... o iut i 4.5 %

Los que congsideran que el derecho de hablar en euskara deberia
exteoderse incluso al caso eén que haya dos persooas que quieran hacerlo,
representa cerca del 30 %; y si abadimos & éstos aquellos que reconocen
este derecho a utilizar el euskara en las dos situaciones anteriores, sumau
el 72,5 %.

Los que resiringen €l derecho al caso en gue todos lo sepan, el
22,6 %.

Este sentimiento mgyoritario de juslicia logiiistica para los vasco-
parlantes tiene que hacer su camino para refllejarse en la practica.

1 3%}






Capitule 4

RELACIONES DE BILINGUISMO

El problema que plantea el hilingiiismo €5 muy complejo.

Tiene unas vertientes linglisticas, psicolgicas y socigculturales que
no podemos alcangar a trater aqui; nuestro propdsito se reduce a racoger:
11 el conocimiento que los encuestades tenen de las dos lenpuas que
utilizan, y 2} la imagen que teren del hilingfiismo y su aplicacién en
nuestra sociedad concreta.

Pero antes de entrar en nuestro campce de trabajo, fijemes algunos
puntos:

Primero, vamos a recordar la definicién hecha por J. Marouzeau
que hemos mencionade en la intreduccién, ¥ que nos parece ajustada al
objeto de este estudio: "'Le persone hilinglie posee la facultad de saber
expresarse en cualquiera de las dos lengues sin dificultad cada vez que
surge la ocasién’.

También hablamos de “diglosia” como un conflicto lingiiistuco que
se produce, bien see en una etapa de transicién hacia la asimilacién de
una lengua por otra, o también la de la recuperacidn ¥ normalizacién de
la lengua dominada.

Esta es la situacidn de doble enfrentamiento que vivimios en
Euskadi.

Recordemos, por otre lade, que en cada capitulo separamos el estu-
dio de las “familias vascoparlantes™ del dedicado a las “familias ne vas-
coparlantes’,
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1. FAMILIAS VASCOPARLANTES

Lo que necesitemoes saber primero s el nimero de vascoparlantes
que pueden ser considerados hilingtles,

Grado de conocimiento de ambas lenguas

1. Conocen bien ambas lenpguas.......ocoeeveii i ienennn. 48,8 %
2. Conoce bien el euskara, mal el castellano ......... 249 %
3. Conoce hien el castellanc, mal el auskara ......... 18.6 %
4. No sabe euskara.. ..o e 0,1%
9. SN PESPUEELA -orireneeroeee et ars e rit e traeveets 6.6%

¥a tenemos la primera aproximacién giobal de que la 1/2 de la
poblacidén wvascoparlantes se autodeline come hilingile; los dos grupos
siguientes son bilinglies delicientes, ¢ pseudcbilingiies, porque no dan la
medida que exige ]a delinicién, bien sea parque conocen mal el euskara, o
porgue oo conocen bien la otra lengua.

MAYOR O MENOR FACILIDAD FARA HABLAR EN AMBAS LENGUAS
El segundo pasc consiste en conocer ia mayor ¢ menor facilidad

para hablar en una u otra iengua: 1) en genera!l, sin distinciéu de temas;
2] spbre ung serie de termas diferentes,

Facilidad bilingiie en general

1. Mayor facilidad en euskara...........coceevviennnnn.. 45,5 %
2. Igual facilidad en ambas.................... 18,2 %
3. Mayor facilidad en erdara...........co. i 30,1 %
4. No sabe euskara.......coo i s 0.1%
9. Sin TESPUESTA ... ..coviiiiii e v 6,1 %

Vemos que la proporcion de bilingiles reales es reducida: 18,2 % de
la poblacidn vascoparlante, La mas numerosa cotresponde a los que tie-
nen mayor facilidad pera hablar en euskara que en erdara, puesto que
alcanzan cerca de la mitad de la pobiacidn vascopariante (45,5 %), vy, en
cambio, los que tienen una mayor facilidad paera hablar en espadol o fran-
cés, segin los casos, no alcanza a la tercera parte: 30,1 %.

Esto signillca, en principio, que la lengua mas arraigada eutre los
vascoparlantes es el euskara, y que el pseudobilingilismo es més frecuen-
t2 por deliciencias en €] conocimiento de la otra lengua.

Dando un paso més hacia la precisidén, se midid esta facilidad por
temas,
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¥ aqgul, los que tienen igual facilidad para habtar acerca de diversos
temas en ambas lenguas oscilan entre el 18,9 % para temas de conversa-
cijn corriente y el 12,8 % para itemas escolares, pasando por los deporli-
vos, los familiares, los sociopoliticos ¥ los laborales, por este orden, San
estos los que pueden considerarse realmente como bilinglies, porque son
los capaces de usar alternativamente cuelguiera de las dos lenguas.

HABITO DE UTILIZACION DE AMBAS LENGUAS

En el capitulo anterior hemos medido el grade de facilidad, de los
vascoparlantes al hablar, al leer y al escribir.
Ahora se trate de medir sus hébitos de comportamiento.

. . Fara Para Para

Idioma utilizado hablar leer escribir
1. Soloeneuskara .....ooovivieiiiiiineeeiians 34,3 % 6.1% 6,0 %
2. Preferentemente en euskara............. 2656 % 7.9 % B.8%
3. Lasdosporigual...................eeneeel [27% | 12,1 % 7.8%
4, Preferentemente en erdara............... 17,3% | 484 % 35,7 %
5. Exclusivamente en erdara................ 39 % 14,6 % 27.4 %
6. Nosabeeuskara ........ovevveeeineinnnn.. 0,2% 0.2 % 0.2 %
9, KN TESPUESEA . ovvriiiirriiiae e 61%| 10,7% 14.1 %

Vemos que los vascoparlantes que utilizan de hecho ambas lenguas
por {gual 2 la hora de hablar, representan el 12,7 %. Muchos mAs, el
59,8 ¥, son los que utilizan preferente o exclusivamente el euskara, mien-
tras qne el uso preferente o exclnsivo del erdara representa el 21.2 %.

Las cosas cambian sustancielmente a la heora de leer o escribir,

Los que utilizan ambas lenguas por igual a 1a hora de leer sigue sien-
deo un grupo semejante al anterior (12,1 %); 1o que cambia son los porcen-
tajes de los que utilizan preferente o exclusivamente el erdara (63,0 %}

A la hora de escribir, el porcentaje baja al 7.8 %, ¥ los que utilizan
preferentemente o en exclusiva el enskara (14,8 %) son muchos menos
que los que utilizan con preferencia o exclnsivamente el erdara (63,1 %}

QOtra nueva prueba de la sitnacién diglésica (de desplazamiento por
otra lengua), en la gue se ancuentra el euskara.

Factores que inciden en el uso de una u otra lengua

Es clara la incidencia del “conocimiento’ que cada uno tiene de la
lengua.
He aqu! el cuadro.
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Factores que inciden en el uso de la lengua

Para hablar:

1. El conocimiento de ambas lengugs . ........... 2B.6 %
2. El conorcimiento de los interlocutores .. ........ 16.8 %
3. Dela costumbBre ..o i i e ranaaaas Lo 292
4. Otra respuesta .ot i e e 3.6 %
5. Nosabe euskara.........cccoovri i 0.2%
2T ) (I 1041 L1 1= P 19.6 %
Para leer:

1. El conocimiento de ambas lenguas....... TR 26,9 %
2. Lacostumhrede leer..... ..., 31,4 %
3. El interds dal tema .. ..coooiiiiiiiiieie e 11.0%
4. OIra Iespuesta ......ovviiiii e 4.8 %
G. NOo 53be BUBKATA . . .ot iiriiiei sttt iteeeesinens D,2%
B, SIN PESPUESLA ..ottt it it e e eaaaaas 25,7 %
Para escribir:

1. Conocimiento de ambas lenguas ...................... 290 %
2. La costumbre de escribir.........ccriviiieiiiiiiiann, 23,5 %
3. Las dificultades de ortografla........covvviviinnnnnnnn. 10,4 %
d. Otra Fespustd ..o i e e 56 %
5. Nosabe BUSKAra ... ..ot e 0,2%
D, SN FESPUESIA ..o i e 292 %

EL EUSHARA Y LAS CATEGORIAS SOCIQ-PROFESIONALES

Una de las informaciones, hace tiempo deseadas por quienes han
realizado investigaciones en torno al euskara, es la de saber le diversidad
de comportemicnto de las diferentes categorias socio-profesionales en
relacign con el conocimiento y el uso del euskara.

La encuesta gque se ha realizado en las familias euskaldunes y erdal-
dunes del &rea vascOfona nos permile aproximamos a esta realidad.

Examinaremos sucesivamente:

1.% gl gradg de conocimiento

2.2 el grado de utilizacién en general

para habiar
para leer
para escribit
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1.—CONOCIMIENTO DEL EUSKARA POR CATEGQORIAS
SOCIO-PROFESIONALES

Proporcién de vascoparlantas por categorigs

La primera informacién de interés para medir ef grade de conoci-
miento del euskara por calegorias socio-profesionales es 1a de saber cudl
es, dentro de cada una de ellas, el porcentaje de vascoparlantes y no-vas-
coparlantes.

Vasco [No-vasco
Categorfas socio-profesionales parlantes parlantes
% %
1. Patronos de Industria, Profes. liberales, Cua-

Aros SUPETIOTES vvuivviirireiinitiianeeiieieees, 50,9 49,1
2. Pequenos industriales, Artesanos, Comerciantesy 75,9 24,1
3. Cuadros medios técnicos y administratives ..| 54,9 45,1
4. Empleados de Industria, Banca, etc............| 64,3 35,7
5. Obrergs cualificados......ooovviiiiiiiiiiniiinns 60,8 39,2
6, Obrerosno cualiflicados ... oo 62.6 37.4
7. Agricultores y pescadores ...l 92,6 7.4
8. Otrascategordas ..., 51,2 48.8
9, Indeterminados. co.cocviiivriiiinii i 78.6 21.4
I Lo T L 60.5 39.5

Teniendo siempre presente que nos estamos refiriendo a los habitan-
tes de la zona vascdfona, de la cual se han eliminado ademds las capitales
de provincia, resulta:

— que las categorfas mas nutridas en vascoparlantes son, como era
de esperar, la de los agriculiores y pescadores sobre todo, v la de
los artesanos v comerciantes después | 75 %1

— que lag proporciones son sensiblemente mas bajas en las cate-
porias de empleados y ohreros, sean éstos cualilicados o no cualifi-
cados [ 60 %],

— gque en altimo lugar figuran las cateporias mas alias de la escala
social {Patronos, Industriales, Profesignes Liberales y Cuadros
Superiores) asi come la de los cuadros medios, bien sean de la
Administracién, Banca u olros servicios.

En consecuencia, se ohserva que las categorias que tienen mayores
proporciones de vascoparlantes son las mas wadiciouales del pais [agri-
cultores y pescadores, por un lado y artesancs y comerciantes gor owro)
mientras que las categorias més altas de la ezcala social cuentau con los
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porcentajes mas bajos. Los empleados ¥y los obreros acupan la posicién
intermedia entre los dos grupos anteriorss. De donde se desprende que el
euskara es patrimonio de las clases mé&s populares.

Grado de conocimiento del euskara por categorias socio-profesionales

Limitandonos al grupo de los vascoparlantes, que son [os que cono-
cen el euskara, ¥y con el fim de conocer el grado de conocimiento de las
diferentes categorfas sccioprofesionales, €l cuadro siguiente nos brinda
una informacién scbre la proporcidn de personas de cada categoria que
conocen perfectamente el euskara; es decir, que pueden hablar en euska-
ra sobre cualquier tema conocido.

Conocen

Categorias socio-profesionales perfec-

taloents

1. Fatronos de Industria, Profes. liberales. Cuadros

SUPBHOres ... 50,0
2. Pequenios indusiriales, Artesancs y Comerma.ntes 71,7
3. Cuadrosmedios ..o e 56,5
4, Empleados ..o e, 52.7
5. Obreroscualificados........cooiivvviin i s 53,2
6. Cbrerosnocualilicados ......oovvveiiiiir i 68,7
7. Agricultores y pescadores .......ccceeevini i ieeniaas 71,6
8., Otras categorlas ...oovviiii e e 69,6
9, Indetermunad s ..o e e 45.4
T T 4R 60,5
Media general ..o 62,5

De donde se desprende que las categorias que mejor conocen el eus-
kara son las de los artesanos y comerciantes, juntamente con las de los
agricultores y pescadores, seguidos por las de los cbreros no cualificados
v cualificados.

Los porcentajes més bajos corresponden a las categorfas de los
patronos de indusiria, profesiones liberales y cvadros superiores, por un
lado, y a las de los empleados ¥ cuadros medios por otrg.

Con lo cual se pone de manifiesto que en las capas populares se
encuentra no s6lo el mayor porcentaje de vascoparlantes, sino que en esas
mismas capas populares es donde se encuentra la mayoer proporciou de
los que conocen perfectamente el euskara, mientras que en las categorias
medias y altas las proporcicues descienden considerablemente.
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2.—GRADO DE UTILIZACION DEL EUSKARA POR CATEGORIAS
SOCIQ-PROFESIONALES

El criterio fundamental para medir el grado de vitalidad de una len-
gua es sin duda alguna el grade de utilizacion o nivel de uso de la misma.
UUna lengua que no se usa, aunque se conozca perfectamente, termina por
desaparecer. Veamos cudl es &l nivel de uso del euskara en las releciones
habituales con otras personas que conocen el euskara para las dilerentes
categorias socio-profesionales,

Jso tlso
Categorias socio-profesionales preferencial preferencisl
del euskara delerdara
1. Fatrongs de Lndustria, Profes.
liberales, Cuadros Superiores 60,8 321
2. Pequerigs industriales, Arte-
sanos y Comerciantes.. ... 93,3 5.0
3 Cuddrosmedios................. 60.9 28,3
4. Empleados ..o 58,2 38,2
5. Obrergs cualnﬁcad[}s ........... 72.6 12.8
6. Obreros no cualilicados ....... 85.0 10.5
7. Agricultores y Pescadores ... 88,7 1.1
8. Otrascategorias ................ 60.9 17.3
9. Indeterminados. ................ 8316 14,2
0. Noactivos .ooooee oo 67.5 21,9

El uso del euskara en la relaciones habituales con otras personas que
conocen el euskara es mayoritaric en todas las categorias.

Los porcentajes mas elevados corresponden a las categurias de los
artesanos y comerciantes por un lado, ¥ los agricuitores, pescadores v
ohrercs no coalilicados por otro.

Los porcentajes mas bajos corresponden a las calegorias de emplea-
dos, cuadros medios y patronos, profesiones liberales v cuadros supe-
riores.

En contrapartida estos tltimos son los que usan el erdara un mayo-
res proporciones on sus relaciones habituales con otras personas gue
conocen el euskara.

Grado de ublizacion del euskara para habiar, leer y escribir

La perspectiva desde la que se contempla el uso del euskara en este
apartado es diferente de la que hemos utilizado en ¢l apartado anterior.
Afgul se trata de conocer el habito de uso, es decir, cudnte de lo que hu-
blan, leen o escriben las personas de las diferentes cateqorias se desarro-
lla preferentemnente en euskara.
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50 preferente del cuskaral
Categorias socio-profesionales Para Para Para
hahlar | leer | ecribir
1. Patronos de Industria, Profes. liherales v
Cuadros Superiores .......ooeviiiiiiiiianias 50.0 7.2 7.2
2. Pequefios Indusiriales, Artesanos y Co-
FpoLc] o e T T 1 £3.3 11,7 10,0
3. Cuadrosmedios....oooeeeen s 52,2 8,7 4.4
4, Empleados ..................... et 36,3 10,9 9.1
5. Obreroscualificados..........ccovvieeevvnnn. .. 67.5 17.1 13,7
6. Obreros nocualificados..........ovvviinen 73.2 13,5 16.0
7. Agricultores y pescadores ........cvivvnuins 83.0 19.3 17.0
8. Otrascategorfas ...............ooven e 52,1 17,4 17.4
8. Indeterminados.......coooii i, 63,7 18,2 18.2
0. Noactivas . .ooeei o ciiianarions b taerenn 53.8 ib.b 16,1
Media general ..........oiiin 59.8 14.8 14,0

De gste cuadre se desprenden varias informaciones de interés:

1."gue mds de 1/2 de los euskaldunes de diferentes categorias
hablan preferentemente eu euskara en sus conversacienes habi
tuales.
Las categorias que rebasau esta proporcion son las de los agricul-
tores y pescadores, por un lado, v las de los cbreros cualificados
y no cualificados por otro. Las restantes categorfas se sitoan por
debajo de la media general, siendo las mas bajas las de los
empleados, cuadros medios y categorias mds altas,

2.2 que la proporcién de los que usan preferentemente el euskara g
ta hora de leer y escribir desciende considerablemente, puesto
que solamente alcanza a 1/7 de la pohlacién euskaldun.

Esta es la cousecUencia clara, una vez mas, de la politica de escolari-
zacitn que ha padecido la poblacién euskaldun. No ba recihido ensefianza
en sU propia lengua sing en otras lenguas extranas, y en consecuencia no
ha adquirida el hébito de leer y escribir en su propia lengua.

For 1o que se refiere al comportamiento de las diferentes categorias

" socio-profesionales, se confirman nuevamente las diferencias entre unas
¥ otras.

El grupo de cateporias populares (agricuitores, obreros no-cua-
lificados y cualificadoes) rebasa ampliamente la media general, mientras
que las categorias de empleados, cuadros medios y cateporias superiores
se sitlia por debajo de dicha media general.
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Una wez mds, queda claro én cuanto a la utilizacién del suskara, su
uso preferente 25 mayor en las categorias populeres que en las cate-
gorias mas elevadas de la escala social. Las diferencias a 1a hora del uso
prefereute para leer y escribir siguen siendo favorables a las categorias
populares, aunque las diferencias no sean tan acusadas.

Primacia de la lengua ante un texto bilingiie

Para aesclarecer con un ejemplo significativo el habito de lectura en
una y otra lengua, se hizo la siguiente pregunta: cuando se encuentra
ante un texto bilingte: ;en qué lengua lee primeramente? ; Lee también la
segunda lengua? ;Para qué?

Texto bilingiie: primacia de la lacura

l. Siempre en euskara prilMero ........ccocecvvrrnn.. 14,7 %
2. Siempre en erdara primero.... ........co.cooeviieeenns 35.6%
3. Preferentemente en ensKara.. ... ocvveeeen o venrrens. B.6%
4. Preferentemente en erdara........ Che v e riaeereeeies 26,9 %
5. No uene preferencia............cooiiiiii 4.5 %
B, No sabe euskara. . ...oocovvviiii i e e raneeas 0,2 %
9. 5in respuesta ............ e e e 9.5 %

La proporcién de los que leen primero el texto en euskara es muy
inferior a la de los que 1o leen primerc en erdara. Lo mismo ocurre en el
momento de medir esta inclinaciéno: lo hacen con preferencia ¢ sistem4ti-
camente hacia el texto en euskara, 23,3 %, mientras que los que se incli-
nan por ¢l erdara alcanzan e] 62.5 %,

S6lo un 4,5 % dice no tener ninguna preferencia.

Son pocos,

También nos interesa conocer cudntos de los que se inclinan por una
de las versipnes, leen también {a segunde, y con qué frecuencia.

En qué medida se lee en la segunda lengua

107 v 2 ) o P 12,1 %
2. Devez en cUANAO ..o e 21.1%
3. MUy DOCAS VECES it it iteee b taee ceraeaeenss 10,6%
O ¥ T 1 T o S 26,9 %
9. 5IN FeSPUESIA ..o e e 29,4 %

Son pocos los que leen el texto escrito en Ja segunda lengua.

Y estos pocos, jpor qué lo hacen?

Por principic o para comparar el contenido de ambos textos, el
13,2 %. El resto lo hace porque la lectura en euskara resulta insuficients
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para la total comprensién del texto: 1} los lectores no Uenen un conoci-
miento suficiente de lz lengua, o 2 log textos que se publican en euskara,
generalmente traducciones, resultan ininteligibles para le maycoria de los
vascoparlantes.

De aquif deducimos que si bien es de agradecer el esfuerzo que se
hace por publicar en las dos lenguas, su resultado no es favorable.

Esta forma de promocién euskérics no hace sino apuntalar més la
situacién diglésica en la gue se encuentra el euskara,

Como un resumen de esta pante podemos decir:

1. Aungue una gran parte de los vascoparlantes conocen bien las
dos lenguas, €l grado de facilidad y el Adbito al habler se inclinan por el
euskara,

2. El uso alternado de las dos lenguas es muche més elevado a la
hora de hablar que a la hora de leer y da escribir, puesto que la mayoria
recurre, coma es natural, a la lengus en que ha sido escolarizade.

Owra prueba de la situacidn diglosica en que se encuéentra €] euskara.

3. Esta queda ratificada con el comportamiento de los que abordan
la lectura de un textc hilingiie.

QOPINIONES SOBRE BILINGUISMO

Establecido el cuadre de la situacitn objetiva del bilinghismo en el
pals, veamos ahora la imagen que tienen de él los vascoparlantes.

Sipnificacién dal bilingiiismo y adecuacién al Pafg Vasco

cues | Bingiiome
Bilinguismo Pais Yasco
1, Que todos conozcan las dos lenguas ....... 39,8% 41,7 %
2. Que unos sepan el euskara y otros el er-
o I )+ RSN 2,2% 1.5%
3. Que ambas lenguas se encuentren en pie
deigualdad ..., 28,2 % 26,3 %
4. Oue ambas lenguas se uulicen de igual
() 4 24 17 I, 17.3 % 17,.0%
5, OIWATESPUESTA Livvrineeorr e reriearreranes 1.2% 4.3 %
B. SINTeSPUesta ...oooov it e e 11,3% 92%

Se ohservan dos puntos de vista distintos acerca del bilingiiismo:
1. La roeyoria (39,8 %) considera gue bilingliismo quiere decir gue
todas las personas conocen las dos lenguas; es la concepcidn del bilingtiis-
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me individual que una minoria (2,2 % confirma mediante un plantea-
miento distinto: que unos ¢ohozcan una lengua, ¥ los otros, otra. La
segunda se refiere al bilingiismao sociel: que las dos lenguas se encuen-
tren en pie de igualdad (28,2 %), y que se utilicen en el mismo grado
17,3 %).

Las dos (42,0 % y 45,5 %! tienen, pues, una importancia parecida.

2. En cuanto al puesto que a su juicio deben ocupar las dos lenguas
2n la comunidad: se inclinan por la consideracidn individual el 43,2 %, y
por la social el 43,3 %.

La conclusién significativa que podemos sacar aqui es que en los dos
casos, el bilingdismo estd considerado como una superacién de la situa-
cion digldsica. Porgue ante el hecho real de que sélo los euskaldunes
conocen las dos lenguas, aqui se considera ya la solucién de que deberfan
saberlas todos los habitantes del Pajs Vasco.

Existe, pues, entre los vascoparlantes la conciencia generalizada de
la necesidad de modificar las condiciones a las que estd sometida el eus-
kara, mediante la aplicacidn de un tratamiento social igual.

CAMPOS DE APLICACION DEL BILINGUISMO

L& través de qué mecanismnos se puede llevar a cabo esta modifica-
cion?

Hay gue actuar sobre todo en los cuatro campos fundamentales: 1)
la ensefianza, 2] la administracién pablica. 3) los medios de comunica-
ciém, 4] los servicios al piablico.

1. En la gneefianza
Se desea medir el grade de necesidad gue siente el vascoparlante de
la inclusidn del euskara en la ensefianza.

Mecesldad de inlroducir el bllingiiismo en la
Ensafianza

1. Mecesaris, 73,0 %o

2. Convenienta. _1 7.4 % ]
3. Sin inlerés. [o.1% H
4, Inconvaniente, 10,4 % 1
5. Perjudicial. L1.1% !
. Sin respuesa, - 8.0 % |

129



El cuadro no necesita de otrc comentario que la suma de las dos pri-
meras cifras: 90,4 %

Ahora bien, ;de qué manera debe procederse a introducir el enskara
en la Ensefianza olicial?

Y aqui estd el cuadro.

Forma adecuede de introducir el bilingiiismo

1. Introducir el euskara como asignatura ............. 14,2 %
2. Wilizar ambas lenguas en pie de igueldad ........ 49.8 %
3, Ensefiar cualquier asignatura en euskara.......... 25.6%
4, CHIa FESPUESLA ..oiiveeiriieiaanirre e eraiescrateanaanaees 1,9%
9. SIn FeSPUBSLA ...t it e e 8.5 %

Aqui, la gran mayoria {75,4 %} considera que no basta introducir £]
euskara come simple asignatura, sing que hay que ir a impartir la ense-
nanza en lengua vasca,

Ahora bien. ;¢ qué niveles implarear el bilingiiismo en la ensefianza?

Niveles en que deberia implantarse

1. Ng deberfa implantarse........oooiiiiinr i viirneenns
. Splamente en pre-escolar .......oiiiiiieeneen
También en E. G, B iciii i e e
Tambi¢n en ]Ja Ensenanza Profesional...............
También en B, UL P, y C. 0. U ...
También en la Universidad.......... T
En todos 108 miveles .o i aianaaas
L2310 =T 11 11 (N

PNDE SN
RO ONEO
MO0 GE N MW o
ERERERERRAR

— Ty

Miés de 2/3 son partidarios de inlreducir el bilingiiismo en todos los
niveles, incluso el nniversitario, 72,2 %. La casi unanimidad, 90,4 %, estd
por ia impiantacidn del bilingiiisme en la enseflanza, y una gran mayoria,
75.4 %, entiende este bilingllismo como ensedanza en euskara.

Una condicién snstantiva para el desarrollo de nuestra lengua.

No s6lo se nos ha negado esto hasta ahora, sino que la reciente inclu-
sién como simple materia sélo puede hacerse en horas extra-escolares, ¥
para agquellos que o dessan.

Se le concede menos imporiancia que a cualquier lengua extranjera
adicional obligatoria.

2. En la Administraciéon Pablica

Otro de los campos en que estd discriminada la lengua vasca, es en
la Administracién.
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Necesldad de la implantacidn dal bilinglilamo
en la Administraclén Pablica

1. Necesario. 75,0 %
2. Convenianis. -16.1 %o . |

3. Zin inleras, IO,? T ]
4. Inconvenienis. [014 % l
5. Perjudicial. ICI.B Vo _]

8. Sin respuesia. -?.2 %% I

La opinién favorable es casi undnime: 91,1 %.
Ahora bien, (cudl serfa la forma mas adecuada para establecerlo?

Forme adecucda de hacer la implantecidn del bilinguismo en
la Administracion

1. Que todos los empleados conozcan el euskara ............... 53,9 %
2. Que por lg menos algunos de los empleados conozcan el eus-

ara o e e e 6.8 %
3. Que todos los escritos sean publicados en las dos lenguas 3B8%
4. No introducir el euskara.............coiiiiiii i e 0.1%
9. SID FOEPUBSLA ...ttt i e e e 8.4 %

La fSrmula mAs aceptada es de que todos los empleados conezean el
euskara: 53,9 %; y solc muy pocos (6,8 %) se conforman con que algunos
empleados lo sepan. Queda, pues, claramente rellejada la opinién de que
la Administracién no deberia discriminar a los vescoparlantes, como lo
ha venido haciendo hasta ahora,

(A qué nivelzs deberia implantarse?

Instituciones Publicas en las que deberia implantarse el bilingdismo

1. Por lo menos en los Ayuntamuientos ......c.covvevievneininnenntd 4,0 %
2. También en 105 jUZEAADS ooviirvvi i e v e 2.1%
3. Eu todas las institucionas cficiales del pals................... B3,5 %
4. En ninguna Imstituciin ovroiinin e e 2%
LT W =13 T N 10,2 %



La inmensa mayoria (83,5 %) es partidaria de que se introduzca en
todas las instituciones oficiales, sin excluir ninguna, de manera que cual-
quier persona pueda dirigirse a cualquier instancia de la Administracién
Pihlica existente en Euskadi, sea ésta local, provincial ¢ estatal, en cual-
quiera de las dos lenguas.

Sin que por esto sea ohjeto de discriminacidén alguna.

Es la Admunistracién Padblica la que ha cuitivado muchos de los
resentimientos por el desprecio, ¥ a veces la burla, de que ha sido ohjeto
los euskaldunes que no cerocian le lengua cofcial.

3. En los medios de comunicacidn social
Ya hemes hecho mencion de la impertancia que tienen los medios de

comunicacién para la difusién de la lengua.
Sobre toda la prensa, la radic y la televisitn.

Gpinidn sobre la implantacidn de! bilingiiismo en la prensa, la radio y la
TV

Prensa Radio TV
1. Necesarit...........oceeeeivanns nainn s T06% | 71.8% | 70,9 4%
2, Converente ....oooieiii i e 18,1 % | 184 % 19.5 %
3. Siminterds. .oooiiiiii e 0.6 % 0,6% 0,6 %
L B v Tl ho R0 1110 o1 4 R — - -
5. Perjudicial ... s 0,8% 0.8 % 0.8%
9, SinrespuEsta .......ooviiiiiiiiiiiiiieea 8.9 % B.4% 8.2 %

La casi unanimidad alcanza a los tres medios: 89,7 % para la pren-
sa; 90,2 % para la radio, y 90,4 % para la televisién.
Pero, ;de qué forma proceder?
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Forma adecuada de implantar el bilingiismo en los medios de
comunicacion

1. Igualdad de espacio para ambas lenguas .............. 7.3 %
2. Introducir algo en euskara en todos los medios......... 6.3 %
3. Que unos sean exclusivamente en euskara y otros en erdara 6.5 %
4. Nointroducir el euskara .. ... ... ...« i 0.8 %
G, SiD YeSPUESLA .. ot vt e e 9,1 %

Son pocos los que quieren que las lenguas tengan 6rganos separados.

Existe, por el contrario, la conciencia generalizada de que la forma
m#as adecuada de introducir el bilinglismeo en los medios de comunica-
cién es concediéndoles idéntico espacic B las dos lenguas.

Parece la mejor manera de salir de la marginacién del euskara en
log res medios fundamentales de la comunicacién social.

4. En los sarvicios al pablico

Cuando se trata de &ste tema, a veces se olvidan estos servicios que
se deben al piblico.

Y son fundamentales,

Si se pretende colocar una lengua en pie de igueldad con otras con
las que convive, es preciso que llegue s ocupar todos los espacios lingiifsti-
ros en los gue se encuentra jmplantada lg lengua dominente, y entre ellos
éste del servicio al piiblico que incluye toda clase de instituciones piblicas
Y privadas, v a través del cual se desarrollan de menera creciente buena
parte de las actividades y relaciones que desempefian los miembros de
una comunidad.

Vamos a ver primero, la opinién que hay scbre su aplicacidn.

Opinién sobre ia implantacién del bilingiiiemoe en los servicios al publico

También aguf existe unanimidad entre los vasceparlantes, Las opi-
niones favorables oscilan entre un méximo de 92,2 % para los Servicios
Sanitarios, ¥y un minimo de 85.6 % para los Transportes y Comunicacio-
nes.

Efecuvamente, son frecuentes los casos de bospitalizados euskaldu-
nes monolingiies, procedentes del campa, que no pueden comunicarse ol
el medico que lo atiende.

Una situacién muy dolorosa.
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FORMA ADECUADA DE INTRODUCIR EL BILINGUISMO EN LOS
SERVICIOS AL PUEBLICO

Servi- Trans- | gorvi- | Servi- | 2951 | pergo-
: Banca | portes ; h leria
cios y Co- cios cios v Es- nales y
omer- : Sani- | Heli- . | Profe-
. & herrof munica- . | parci- |
ciales cianes tarios | piosos miento sionales
1. Que todos los em-
pleados sepan am-
bas lengnas ........ 64.8 65,1 62.6 67.9 69,2 67,3 64 .5
2. Que por lo menas
haya algunos que
sepan euskara..... 10,3 11,5 9,1 3.9 7.0 10,5 4.4

3. Oue todos los es-
critos se publiguen
en atnbas lenguas, 9,7 9,2 g5 9.1 10,2 9.0 10,4

4. Que los usuarios
puedan dirigirse
verbalmente o por

escrito en euskaral 4.1 3.2 3.3 3.2 2,6 2.6 3.0
5. No introducir el

euskara............. 0,1 0.1 0.1 0,1 0.1 0.1 0.1
9. Sinrespuesta .__...| 110 | 109 | 16,4 58| ¢8| 105 106

La solucién mas adecnada parece consistir en que todos los ernplea-
dos de los servicios al publico conozcan ambas lenguas. El parcentaje mas
elevado corresponde a los servicios religiosos (69,2 %). Luego vienen los
sanitarios (67,9 %l v los de hostelerfa y esparcimiento {(67.3 %), seguidos
por la Banca y Seguros {65,1 %], los Servicios Comerciales (64.8 %) v los
Personales y Profesionales (8,5 %).

53lo unos pocos se conforman (entre el 11.5 % y el 7,0 %) con que
conezcan el euskara algunos empleados.
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2. FAMILIAS NO-VASCOPARLANTES

De acuerdo con el criteric expuesto repetidamente, todos los proble-
mas de bilingliismo afectan de algin modo también a los no-
vascoparlantes,

Este es el caso de la aplicacién del bhilingiismo en los diversos
Campos.

A ellos afecta una gren parte, y sin su comprensién y colaboracién
no pedremos desarrollar el proceso de bilingliismo que exige la justicia
iingllstica en nuestro pafs.

(ué contenido dan los no vascoparlantes al término?

De las respuestas recibides se desprende que 1a opinidn més genera-
lizada es la que considera el bilingiliismo come una equiparacion real rel
status social de ambas lenguas.

En cuanto al tipo de bilingiaismo mds adecuado aqui: predomina
ampliamente la opinién de que todos cofczeau ambas lenguas (34,5 %),
frente a los que opinan que unos conozcan una lengua y los olros otra
(3,9 %). Eutre los que conciben ] bilinglismo como uua equiparacidn de
lenguas, predominan aguellos que consideran més adecuado el reconoci-
miento olicial de ambes idiomas (35,1 %) frente a los que se inclinan por
la igualdad de utilizacién (19,0 %),

Podemos deducir de estas respuestes que ¢l bilingfiisto que los no
vascoparlantes consideran adecuado para el Pais Vasco es aquel que
supondria una equiparacion de las dos lenguas,

Existe, pues, aqui una coincidencia entre los dos grupos, vascopar-
lantes y no-vascoparlantes.

La diferencia entre ellos se produce, quizd, en el énfasis con que
uncs y otros subrayen algin aspecto: entre los vescoparlantes son maés
elevadas las proporciones de los que consideran el bilinglismo como
situacién en la que todos conocen amhas lenguas, y, en consecuencia,
proponen esa solucién; en cambio, entre los no-vascopariantes se insiste
més en &l aspecto del reconocimiento oficial de ambas lenguas.

Rellejan, sin duda, la diversidad de situaciones de que parten.

Pero unos v otros estan de acuerdo eu la necesidad de modificar las
condiciones de discriminacién que existen.

El bilinglisme en la ensedanza

Se han planteado las mismas preguntas hechas a los vascoparlautes.
He aqui los resultados.
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Intreducelén del bllinglilsmo en la Enselianza

3. Sininterss. I2,B %o
4. Incenveniants. [0.6 Yo
5. Perudicial. IL'! %
6. Olras respusstas. I_O,Q Ya
3. 5in respuasta. [4.3 %

Come se ve, la opinion favorable a la introduccién del bilingliismao en
1a Ensefianza es casl unanime: 90,5 %.

Puede decirse que esta opinifén existe en ambos grupos; con las
variantes: una mayor conciencia de la nacesidad, para los vascoparlan-
tes, y un doble nivel de conveniencia y de necesidad para los no-
vascoparlantes,

En cuanto a la forma de su implantacidn, coinciden los dos grupos
en lo esencial.

Y con sus habituales diferencias de acento.

Cerca de la mitad de los encuestados no-vascoparlantes son partida-
rios de introducir el euskara como asignatura. ¥ es natural que subrayen
este aspecto de la ensefianza def euskara, pormgue ¢llos no lo conocen. En
cuanto a los vascoparlantes, la opinién favorakble a la ensefianza en eus-
kara es mucho més generalizada {75.4 %).

5i vamos ahora a los niveles de aplicacidn, continfa proyectandose
entre los no-vascoparlantes el fendmene de buscar primeroc los fundamen-
tos de la lengua, de comenzar por la base misma.
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Asl, son mAs partidarios de introducir el euskara en los niveles infe-
riores.

He agui ¢l cuadm.

Miveles an que deberia implantarse

429 %
25,4 %
18,5 %%
8.4 %
]
1.3% 26% 490,
— B e
1 2 3 4 h 5] 8
1. No deberia implaniaras 3. Tambidn en E.G 8. & También en la
ingu Univarsidad.
en mngur- nivel. d, También an Eneafanze
9. Solamenle an Pre- Frolesional. 4. Sin respusate.
BACOlAr. b, Tambign en BLUF y COU,

Como se ve, después de reflejarse la preferencia en los niveles mas
bajos se puede pbservar que llega hasta 1/4 de la poblacién no-
vascoparlante (25,4 %) la que considera que deberla aplicarse en todos los
niveles, incluido el universitario.

Lo gque conviene destacar aqui es esta conciencia del na-
vascoparlante acerca de la necesidad de introducir el euskara como len-
gua en la ensefignza.
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El hilingitismo en la Administracion Piblica

He aquf e] cuadro que mide ¢! grado de bilingliisme que considera
necesario el grupo de familias no vascoparlantes:

Opinidn sebre la introduccidn del bilingiismo en la Administracign
Diblica

Necesario .......... et e 39,4
SR ) £ 1=k A - U 47.4
Sin interés........... e b e e, 5.6
N ONVEIIBILIE (it iineiiii et iiae et tettibiaeansttans 0,2
Perjudicial ... rtr e 2,2
SIN FBSPUBSIA o e e e 5.2

© O Lo b
FRFEFEEE

Como se ve, predomina netamente la opinién faverable a la implan-
tacién del bilingilismo: 86.8 %.

Los que consideran que no tene interés son muy pocos,

Las diferencias de "necesidad” existantes entre los dos grupos, vas-
coparlantes y no-vascoparlantes, se entienden en razén de las diferencias
de conocimiento de la lengua a que acabamos de hacer referencia, y, por
otro lado, al hecho de que los no-vascoparlantes no se han visto obligados
a renunciar a su lengua en sus relaciones can la Administracién, ni han
sufride las consecuencias del tratamiento discriminatorio.

En cuanio a la forma de introducirio:

La formule mas adecuada para los no-vascoparlantes es la de que
todos Ios ciudadanos pueden dirigirse en cualquiera de las dos lenguas
verbalmente o por escrito a cualguier instancia de la Administracién Pi-
blica.

Y en cuanto a {os erganismos publices en que deberia implantarse:

Una minoria resiringe ei dAmbito a los Ayuntamientos v Juzgados
{5.8 %}, pero la inmensa mayoria (77,9 %) considera que deberia aplicarse
en Lodos los organismos oficiales existentes en el Pals Vasco.

Agui una ohservacion.

Las diferencias entre vascoparlantes y no-vascoparlantes son nota-
bhles en cuanto a las exigencias que se derivan de la aplicacidén del bilin-
giismo, porque el esfuerzo que demanda & nnos ¥ olros es distinto; sin
embargo, no existen en cnanto al reconocimiento del Ambito ¢ extensién
en que deberfan aplicarse, porque aqui no se irata mAas que de reconocer
un derecho.
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En los medios de comunicacién

Es bien sabido que los medios de comunicacitin social pueden conurd-
buir de forma privilegiada a hacer presente el euskara entre los no vasco-
parlantes ¥ acelerar el proceso de recuperacién del euskara,

i el que no sabe euskara se encuentra en los periddicos con titules,
frases cortas o artlculos en euskara, si escucha por la radio canciones,
anuncios o noticias en euskara, o sobre todo si puede ver y escuchar en la
television algunos reportajes, noticiarics o anuncios en euskara, no cahe
duda de que se estd familiarizando constanle y progresivamente con el
euskara.

He aquf el cuadro que refleja esta opinion del no-vascoparlante.

Opinidn sobre implantacidn del bilingiiismo

Prensa Radio TV
| BN =T -1-T: b 1o 42,3% | 384 % [ 36,6 %
2. Converiente ..o 455% | 50.4% [ 47.B%
3. SIMInArds e 5.4 % 4,5 % 6.7 %
4, Imconvenlente . .....oovviiii 0.4 % - 0,9 %
5. Perjudicial .....ooviiii i 0.4 % - 0.9 %
6. Otrarespuesta ..................., s .| 06% 0.9% 1,3 %
9. Sinrespuesta ..o 5.4 % 54 % 6.3%

Como ge ve, la gran mayoria de los no vascoparlantes son favorahles
& la introduccién del bilingiismo en los tres medios de comunicacién
social.

En cuanto & las objeciones, resultan significativas.

Veamos aqui, qué opinan acerca de la manera préctica de proceder.

Forma adecuada de implantarlo

1. Que ambas lenguas ccnpen el mismo espacio......... .. 43,5 %
2. Que se introdnzca algo de euskara en todos los medins . . 23.9%
3. Que unos sean en euskara y otres en erdara ... ... ... 23,7 %
4, Otras Fespuestas . .. ... ..ottt e e 0.4 %
S, Sl TeSPUESLA ...t ittt ittt e e e B.5 %

Es significativa esta preferencia por un tratamiento idéntico de
ambas lenguas en los medios de comunicacidn.
Sin embarge, no llega a la mitad de la poblacién.
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Algo menos de la mitad considera que es suficiente el introducir alge
de euskara en todos los medios de comunicacion, o que unos medios sean
exclusivemente en euskara y otros en erdara, solucidn esta Gltima que
terminaria de condenar el euskara al ghetto y una situacion digldsica que
acaharfa haciéndolo desaparecer.

Es agu!, precisamente, donde radica el nudo del problema.

Bilingiiismo en los Servicios Publicos

La actitud favorable hacia la implantacidn es cas{ undnime.

La solucién mas adecuada consistiria, en opinién de los no-
vascoparlantes, en que ambas lenguas fueran colocadas en pie de igual-
dad: 89.3 % en Servicios Comerciales; 89,1 % en Ahorro, Banca y Segu-
ros; 88,0 % en Transportes y Comunicaciones; 88,4 % en Servicios Sanita-
rios; 85.7 % en Servicios Religiosos; B7.7 % en Hostelerla y Esparcimien-
to, vy 86,4 % en Servicios Personales y Profesionales.

Aqui, las diferencias en relacién con los vascoparlantes son claras.

Para estos, se trata de una necesidad urgente; para los no-
vascoparlantes, en cambio, no es una necesidad vital. Estdn de acuerdo,
es50 s{, con que debe introducirse el euskara, pero, una vez m4s. se trata
més de una cuestion de principio o de reconocimiento de un derecho gue
de una necesidad wvital.
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Capitulo 5

EL PROCESO DE CULTURIZACION EN EUSKARA

Aqui queremos saber en qué medida ha sido el euskara un vehiculo
de culturizacidn para los vascos.

En su sentido més amplia.

No nos referimos, pues, s6lo a la instruccitn escolar o académica,
que sabemcs que ha sido casi nula, sino la cultura gue le ha podido llegar
al vasco a través de lecturas, conferencias, festivales artisticos vy los
medios clasicos de comunicacidn en euskara.

Uno de estos camines, y a falta de otros mejores, es €l de las publica-
ciones clandestinas, semi-clandestinas o de las apenas toleradas. Todos
estos medios han exigido por parte del receptor un esfuerzo personal, a
veces un riesgo de multa, detencién o también de cércel.

Asi es como ha polilizado al euskara v a la cultura vasca el poder
central.

En estas condiciones, es natural que la produccitn destinada a algu-
na difusién ha tenido que hacerse en castellano ¢ en francés.

Y. claro es, a costa de la cultura vasca,

Estas son las circunstancias que han condicionado las preguntas que
hemos hecho en esta parte de la encuesta.

1. FAMILIAS VASCOPARLANTES

Como en los capitulos precedentes, tenemos tamhién aqui en cuenta
los distintos planteamientos para las familias vascoparlantes y las fami-

[4f



lias no-vascoparlantes, adecuando las preguntas a las distintas circuns-
tancias que viven.

ADQUISICION DE CONOCIMIENTOS EN EUSKARA

Comenzemos por buscar €]l marco més general:

Adquisicién de conocimientos en ecuskara

RN Fh g =Y aRr=R o 1l =301 - N TR 28,7 %
2, A THEAIEE. e e e B1%
3. Negauvamente .........ooovviiiiniiiii i, 52,6 %
4. No sabe euskara ... e e e 2,9%
9. Sin TESPUESLA ...ovt i iiiiaee e aie e e rr e e reeaameneen s 774

Un marco bastante pobre, por cierto.

Esta es la realidad,

S6lo un 36,82 % afirma, de una maners mas ¢ Menos precisa, haber
recibido corpcimieutos en euskara.

Esto significa que, ademéas de que nc ha podide recibir conocimien-
tos en su lengua, la gran mayorta de los vascoparlantes los ha recibido en
una lengua extrafa. 5in embargo, este minoria es imporiante, porque
estd muy motivada.

Ahora bien, estos conocimigentos en euskara, ;a qué niveies log han
recibido?

Niveles de conocimiento

1, Nivel BASICO. .ottt am s ittt ee e ety 25,0 %
2. Nivel Medio......coooiii i i 9.9 %
3. Nivel SUPETIOT . .o.ivi i e 1.8%
4, No sabe eUSKANA .......coiiiir i i aa e 3.5%
3. Sin respuesta .ooveeiiii e e 59.8%

Los que no responden, que son muchos {59,8 %), son los que han
dicho que no han recibide ningdn conocimiento en su lengua.

Entre los que si los han recibido, !a mayoria considera que corres
ponden al nivel hésico o elementel (25,0 %); hay algunos (10 %) que los
han recibido a nivel de ensedanza media, y ulios pocos (1,8 %) a nivel uni-
versitario.

Seria milagro cogechar m4s con siembra tan mezquina.

Vamos a clasificar estos conocimientos por materias y en el orden de
importancia que tienen:
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Materias o campos de conocimiento

I Religlhn ..o 479 %
2. Lengua ¥y cultura vasca ......ccccoviivieeviaiininnnnn.. 39,4 %
T - 29.1 %
O s Y T R 26,2 %
5. Geografia e historda................ocoe 24,5 %
(=2 0o ) e - R 19.0%

Este orden es indicative de que la tnica institucién que ha tenido
una cierta tolerancia con el euskara ha sido la Iglesia, la que, por owa
parte, ha tenido una audiencia muy amplia en el pais.

El euskara ha estade ausente en todas las demaés.

En cuanto & otras materias hay que decir que en estos altimos anoes
la censura habfa cedido un tanto en los campos de la historia y la cultura
(39.4 %), v que, en general, ésta vy las deméas materias senalan sobre todo
el camino que han andado con mayor frecuencia las publicaciones clan-
destinas: politica (26,6 %i, geografia y, scbre todo, hisioria del pais
(24,5 %), ¥ también Ja economia (19,0 %), en que van implicitos los aspec-
tos ideclédgicos,

Ahora bien, en cuanto a los caminos, jcudles han sido los mas fre-
cuentados?

R =T 1+ 46,9 %
2. B ESLIVALES ottt e 442 %
ORI 3 o T U e e 35,1 %
4, Conferencias ... e 349 %
LR 0 6 o T 28,6 %
B, Cursilos .o s 198 %

Es cierto que el proceso de culturizacidu a través del euskara ha
alcanzado a sHlo la mitad de la poblacidn que lo habla, Y que los resulta-
dos son, naturalmente, pobres. Pero uo es menos cierte que ha logrado
aflorar a la superlicie a pesar de los intentos sistematicos por enterrario
La actividad cultural en euskara ha comenzado a salir de las catacumbas,
vy a veces a niveles de calidad de ctras lenguas, tanto en su contenido
como en su forma.

INCIDENCIA DE LOS MEDIOS DE COMUNICACION
EN EL FROCESD DE CULTURIZACION

Hemos comprobado la importancia del papel que desempefian Ins
medios de comunicacién en el proceso de culturizacién.
Ahora vamos a medir las incidencias de algunos de ellos.
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¢ En gudé medida estos medios de comunicacidn le han servido come fuen-
te de adquisicion de conocimientos en euskara?

Prensay

revistas Libros Radio
1. Normalmente.............ccoocvvevni.o. 17,4 % 11.5% 28,2 %
2. AlgUnavez ..., 20,8 % 15,4 % 23.3%
3. MuypoCas VeCES......ovvvivivvnnnnias 17,5 % 16,1 % 14,6 %
F R T T+ - 18,5 % 30,8 % 10,6 %
5. Nonsabeeuskara.........coevveeiians J.6% 3.6 % 3,6
9. SN respussta oo 22,2 % 228 % 19,7 %

Estos nos permite concluir; 1) Los medios de comunicacion alcanzan
en su lengua, y como vehiculo de cultura, a un sector relativamente redu-
cido de la poblacién vascoparlante, y a la mayoria sélo ocasionalmenss. 2)
Entre estos medios destaca la radio. 3) Este significa que estos conoci-
mientos culturales le llegan sobre todo por via oral, la que, precisamente,
no exige ulfabetizacién en ia lengua.

Frecuencia de audicidn de emisiones en euskara

1. Normalmente ... ... ., 44,5 4%
2. Devezencuando ............. . ... 22,3 %
3. Muy pocas VECES ... 12,1 %
B B ) o1 o 7.0%
5 Nosaheeuskara .......... ... . i 3.2 %
9 SN TeSpuesta . ... e . 10,9%

Casi la mitad de la poblacién escucha las emisiones en euskara nor-
malmente, ¥ la quinta parte, de vez en cuando.

Esta audiencia puede considerarse buena.

El hecho de que ya se esté gaueralizando tiene un signo prometedor
para el futuro del euskara, porque por un iado se comienza a sentir ka
utilidad de saber la lengua, ¥. por otro, se estd produciendo la valoracidn
del euskara mismo como lengua de uso moderne.
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Cull es la emigora que s¢ escucha mMas

59,7 %

15,7 %
7.6 % 5,7 %
| ki
l
1 2 3 4 9
1. Radic Popular. 3. No escucha lae 4. Odra respussla.
Z. Otra amisora. emisiones en euskara. 8. Sin respuesla,

Una mayoria considerable (69,7 %) de 1a poblacién vascoparlante
sintoniza Radic Popular, y muy poco las demés, a la hora de escuchar las
emisiones en euskara. La labor que han desarrollado durante estos dlt-
mos afios las emisoras de Radic Popular en faver del euskara ha tenido
eco en los ambientes vascopariantes.

En cuanto a {os programas escuchados:

1. Todos los programas que se emiten en guskara 21,0%
2. Los de informacién ... oo 12,7 %
3, Los programas culturales ... ............ ... 5.4 %
4. Los programas religiosos ............ .. ... ... 1.1 %
5. Los que coinciden cuando escucha ........ ... 36,2 %
B. Noescucha ... i i e iens 56 %
7. Nosabeeuskara ... ......................... 2.3 %
B, Otra respuesta .... . ....oiiiein e cnennn, 05%
O SinrespuestB ... ... ... 15,2 %

Hay una parte importaute de la poblacién vascoparlantes {21,0 %
gque escucha todos los programas, lo que significa que estdn sintonizando
la lengua, y, con elia, todo lo que les proporciona el camino del euskara.
Otra parte, selecciona los programas, y escoge sobre todos los de informa-
cién (12,7 %), en menor grado los de cultura (5,4 %} ¥ religién (1,1 %},
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Finalmente, hay un sector de poblacifn mayor (36,2 %), pero que no escu-
cha programas en euskara més que cuando coinciden con el momento en
gue poene a escuchar la radio,

Las horas de escucha més senaladas son las del mediodia y las del
ancchecer, preferentemente las de la comida.

OPINIONES SOBRE APTITUD DEL EUSKARA

Después de anelizar 1a funcién que ha logrado cumplir el euskara en
el procesc de culturizacitn, y los caminos por los que poce & poco se ha
ido abriendo paso a pesar de los obsticulos, queremos recoger lz opinién
acerca de slgo que a veces se plantea expresamente, y en otras esté laten-
te: ; El euskara es lengua apta para responder a las necesidades de la civi-
lizacién moderna y para ahordar cualquier campo de la ciencia?

;Mo habra en el euskara uo dano estructural gque lo incapacite para
un desarrollo mayor?

A esto ha respondido la UNESCO, la primera institucidn cultural a
nivel] mundial. al afirmar en el punto n.* 3: "Uso de las lenguas vernacu-
las en 14 ensehanza’’, Acuerdo de 1954, que no existe nada en la eslrnctu-
ra de una lengua que le impida convertirse en el vehizuio de civilizacidén
moderna.

Pero de poco nos sirve si los vascos piensan lo contrario.

Asl hemos hecho esta pregunta acerca de la aptitud tedrica del eus-
kara:

1. Plenamente, como cualquier otra lengua . ..... 75,4 %
2. A medias, por ser una lengua no modernizada . 6,2 %
3. En menor grade gque otras lenguas. .. ......... 6,9 %
4. En manera alguna ............. ... oL 0.4 %
5 Sin reSpuesta . ......... .. 11,1 %

Pero, afertunadamente, la opinidn més genseralizada entre los vasco-
pariantes es la de que el euskara puede desempeiiar plenamente, commo
cualquier otra lengua, la funcién de ser vehicclo de una civilizacién
moderna (75,4 %).

Mo olvidamos, sin embargo, que una cosa es reconocer su aptitud, y
otra es constatar si desempenfa su funcion en la realidad.

¥ al hacer lg valoracidn de la situacidn de hecho, hoy, son pocos los
que opinan que ¢l euskara estd desempefiando esta funcién como cual-
quier atra lengua (15,8 %); unos pecos mAs piensan que lo esté haciendo a
medias (25,0 %), y casi la mitad de la poblacitn vascoparlante (41,7 %)
considera que lo estd haciendo en mencr grado que otras lenguas,

EDn conjuntq, esta claro que los vascoparlantes son conscientes de las
dificultades a las que se enfrenta el euskara.
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En cuanto a las causas: la mayoria piensa que se debe a la actitud
negativa de las autoridades politico-administrativas (60,3 %), a ]a misma
actitud por parte de las capas sociales més altas (25,6 %), ¥ una parte
menor (7,3 %) a la de la intelectualidad vasca.

Cuando se ha hecho la pregunta sobre las medides g tomar.

1. Eula Ersefignza: se inclinan por “introducir” y “utilizar” el eus-
kara en todos los niveles (51,4 %); “'lograr” la creacién de la Universidad
Vasca (29,7 %), ¥ “utilizar’" textos en euskara en todos log niveles de
Ensefianza (6,6 %)

2. En cuanto a las gctividades culturales: estdn por "introducir” y
“utilizar'’ el euskara eu todas ellas (57,4 %}; colocar al euskara en pie de
igualdad con el castellano (23,9 %), y crear nuevas formas de expresién
cultura! en euskara (5,6 %).

3. En los medios de comuricacidn: se pronuncian por publicar méas
revistas (28,7 %) y libres (32,7 %) en euskara. por mejorar su calidad
(26,4 % ¥ 16,8 %i. con la aspiracidn de que sean tan buenos como en cas-
tellano ¢ en francés (26,9 % y 28,1 %). Udlizar m4as euskara en la radio
{46,0 %) v la televisién (48,7 %); hacer mejores programas (9,6 % y 7.8 %
—aqui, en TV, la lnica referancia es un espacio semanal de madia hora
para los nifios que durd muy poco—|. y colocar al euskara en pie de igual
dad con otras lengnas (33,5 % y 34,0 %)

Esta presencia del euskara en los medios de comunicacién es de vida
o muerte, sin duda alguna.

2. FAMILIAS NO-VASCOPARLANTES

Aqul, e] problema ha sido planteado de una manera diferente.

De acuerdo con la posicién de partida que es propio de los uo-
vascoparlantes,

Buscamos saber: 1) si el no saber euskara les ha psrjudicado para
adquirir algin conocimiento, ¥ 2} su opiuidn acerca de la aptitud del eus-
kara para adquirirlo.

De este punto de partida dependen algunas actitudes.

Pasible perjuicio por desconocimiento del euskara

1. ALrmativamENLE oo e e ib e e %
2. A MAdias. 7.7 %
3. Negatvamente ... . e, 55,2 %
4, OIra TESPUESLA .ot iee vt i eee e iine s eaaeernnanes 0.9%
9. 5in TeSPUEeSIA .. .....iovei i e 2,6 %
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M4ds de un tercio de la poblacién no vascoparlante (38,3 %) cansidera
gue el no saber euskara les ha perjudicado. $in embargo, le mayori{s
(55,2 %) considera que no; a su juicio, pues, no han perdide nada.

Pero lo gque aqul e3 significativo no es esta imptesién, que resulta
¢coherente con su situacidn, sinc el hecho de que entre los no-vas-
coparlantes exista més de una tercers parte que considera que sf ie ha
perjudicado no saber euskara; 10 que quiere decir que tiene la impresidn
de que el conocimiento del euskara le hubiera ayudado & adquirir algunos
conocimientos.

Los campos & los que ha pedido perjudicar son, por orden de impor-
tancia; Cultura Vasca (31,0 %, mas 2,6 % "'s medias’'), Pollitica (11, 4% v
2,8 %), Geografia e Historia (B,8 % y 2,2 %), Religién (7,3 % v 3.2 %!y Eco-
nomia 14,5 % y 2,8 %).

Que resultan signifcativos, sobre todo el que se refiere a la cultura
vasca,

Digamos como conclusion, gque, si bien a la hora de sefialar globai-
mente la existencia de un perjuicio ia proporcién que lo admitia era supe-
rior a un tercio de la poblacidn no-vascoparlante, a la hora de concretar
los campos en que han incidido, estas proporciones bajan considerable-
mente, Es evidente que no es facil saber sile ha perjudicado o no, cuando
desconoce lo que hubiera pedido adquirir si hubiera conocido el euskara.

FUNCION CULTURAI DEL EUSKARA
Para que exista una conciencia del perjuicio que se deriva del desco-
nocimiento del euskara, es preciso reconocer la existencia de Un movi-

miento cultural que es vehiculado por esta lengua.
Vamos a preguntar cémo lo perciben,

Funcidn cultural del euskara en la actualidad

DN 2 =542 1 1 4 = o = 53,9 %
2. A Medias. v e e e 21.6%
3. Nadaocasimada ... n i B.8%
4. Otra respuesta ... e 0% %
9. SiD TEEPUBSLA ..uetiieeiiae et enrmeeei e e e e 14.B %

M4s de la mitad (53,9 %} de los no-vascoparlantes considera que el
euskara sirve plenamente en la actualidad para desempefiar una funcién
cultural, ¥ algo mds de una gquinta parte (21,6 %) dice que sirve 'a
medias”.

Le opinidn generalizada es, pues, 1a de que el euskara sirve yaen la
actualidad para cumplir una funcién cultural.
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Al concretar {os campos en que desemperia esta funcidn.

Estd en primer luger el folklore (41,4 %), la literatura (15,3 %}, el
arte (6,0 %), las ciencias (5.0 %): hay todavia algunos gue sefialan que el
guskara desempena ung funcién cultural en todos los campos.

En cuanto a los obstdeulos que encuentra el euskara:

A juicio de los no-vascoparlantes, estan: 1) la falta de apoyo oficial
{54.,6 %); 2) la falta de apoyo de las institucicnes vascas (B.B %): la falta de
interés de los intelectuales vasces (7,6 %), vy las deficiencias de la propia
lengua (6,9 %).

Lo que significa que los no-vascoparlantes tienen conciencia clara de
gue la responsabilidad maxima de la preceria situacidn en gue se encuen-
tra el euskara para desarrollar plenamente una funcifn cultural corres-
ponde las instancias oficiales.

Posibilidades wdricas del euskara

En cuanto a la opinién acerca del valor del euskara como vehiculo
de civilizacion moderna, los no-vascoparlantes opinan que si en los
siguientes grados: 1} Plenamente, como cualquier otra lengua (64,4 %}, y
g medias, por ser una lengua no moderna (13,8 %). 2} Cue no: de ninguna
manera, por ser una lengua arcaica {2,4 %),

Los restantes dan otra respuesta o no contestan.

Medides a adoptar

Y en cuanto a las medidas: 1la mayoria (47,1 %) esta por introducir el
euskara en todos los niveles de ensefianza; una minoria importante
{28.4 %) estd por la creacidén de la Universidad Vasca, con ensefianza en
euskara; lo que nos da una suma importanie: 75,5 % Las demas estaAn
por que se publiquen més libros en euskara (3,2 %), por que se multipli-
quen las revistas y las publicaciones en euskara {3.2 %}, que se exija a
todos os intelectugles vascos que publiquen sus obras en euskara (2,2 %).

De donde se desprende que las esperanzas para que el euskara lle-
gue a ser vehiculo de civilizacién moderna estan puestas en la Ensefianza,
¥y més concretamente en la Universidad. El dia en que exista una Univer-
sidad en euskara, ya no existirdn dudas sobre las posibilidades del euska-
ra como vehiculo adecuado para abordar cualquier campo de la ciencia y
de la cultura,

Pero ese camino, hay que andarlo,

¥ lo tienen gue andar las familias vasccparlantes y no-
vascoparlantes juntas.
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Capltule 6

IMAGEN Y VALORACION DEL EUSKARA

El conocido proceso de pérdida y de erosién del euskara ha sido
aireado por los agorerps como irreversible.

Generalmente expresando su propio deseo.

Sin embargo, la sentencia delinitiva esté en manos del pueblo que la
ha venido conservando viva desde el Neolitico.

Es, pues, de] pueblo mismo que guarda Ja lengua del que hemos que-
rido recoger la imagen que tene de ella, la opinién que tiene acerca de su
posible recuperacién, y las medidas que habria que adoptar para conse-
guirta.

¥ también, en tltimo y valioso lugar, la disposicién personal eu que
se encuentra cada uno de sus integrantes para lograr la recuperacion.

¥ como el pueblo vasco estd integrado por los vascoparlantes ¥ no-
vascoparlantes, hemos preguntado a unos y otros separadamente, de
acuerdoe con las exigencias de sus diferentes situaciones.

1. FAMILIAS VASCOPARLANTES

De la valoraciém que hace el vascoparlante depende del amor que
tiene a su lengua, y el sacrificio que est4 dispuesto a hacer para guardar y
desarrollarla.

De aquf que considerermos fundamental conocer esta medida.

Hemos procedido de la manere sigujente: 1) se ha tratado de recoger
cuél es el seutimiento gue produce a los vascoparlantes el hecho de saber
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euskara; y 2) cuéles son las consecuencias que se derivan del hecho de
saber euskara en los diferemtes campos de actividad.

Sentimlento que produce el saber suskara

87,3 %

8.0 %
1.6 % 1.9 9% 1.2 %
1 2 3 4 2]

1. Sansfaccion o alegria. 2, Insatsfaccion o tristeza. 9. Sin respusesta

2. Inagiterencia, 4. Oiros santimiantos,

Arui, la inmensa mayoria de los vascoparlantes (B7 .3 %) manifiesta
que el saber euskara le produce un sentimiento de salisfaccién ¢ de ale-
gria, y son muy escasos lo que expresan indiferencia, insatisfaccion o tris-
teza.

Este estado de 4nfmo va a resultar transcendental a la hora de plan
tearse los dificiles trabajos que va a exigir su normalizacisn.

Aungue no basta esta motivacidn si no encuentra c4mo articularse.

Porque este rabgjo exige unas instituciones que la canalicen.

Hay, pues, necesidad de los cauces y de los instrumentos para gue
toda esa energla potencial, que ha demostrado ser grande, tlegue a produ-
cir sus efectos,

A nivel de la lengua misma, estd el trabajo de cauce sacrificado y
dificil realizado por la Real Academiz de la Lengua Vasca —Euskaltzain-
diz y los no menos valiosos y sacrificados, a nivel de aplicacion, de los
movimientos Euskalduntzen, Alfabetatzen, y las Ikastolas. A esto hay que
anadir ahora, y ya de manera oficial. la instrumentalizacién de la Ense-
ﬁan]za. la Administracién, los Medios de Comunicacion y los servicios al
publico,
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WNada de lo que se ha hecho, ¥ es mucho, serd suficiente si en adelan-
te no se regulariza la vida institucionalizada de estos cauces.

Se correrd el riesgo grave de producir una frustraceién colectiva.

Consecuencias en los diferentes campos

Hay, sin embargo, otro aspecto gue tiene importancia: las conse-
cuencias reales, practicas, gue se han derivado del hecho de saher euska-
ra, favorables v desfavorables.

Consecuencias del conocimiento del euskara

Relaciones | Adquisicién] Adquisicién |Realizacién
sociales nivel de nivel de
instruc. [profesional| gestiones
1. Favorabies 68,3 % 28,3 % 55.9% 46,0 %
2. Indiferentes......... 17.0% 35.0% 29.8% 28,7 %
3. Desfavorables ...... 1.1% 12,2 % 0,8% 3.9%
4. Sinrespuesta....... 13,6 % 24,5 % 225 % 21,4%

Como vemos, el saber euskara ha traldo consecuencias favorables
para la mayoria de los vascoparlantes en casi todos los campes; la excep-
cién corresponde a la Ensefianza. en la que solamente una minoria
{28,3 %) sefinla gue las consecuencias han sido faverables.

Resumiendo e] significado de estos datos, podemos decir que estas
respuestas desmienten aguellos prejuicios y estereotipos que circulan en
no pocos ambientes de nuestra sociedad sobre las consecuencias negati-
vas que acarrea el saber euskara.

OPINICNES S50BRE EL VALOR DEL EUSKARA

Se trata de pasar ahora de la valoracidn de una experiencia personal
que hacen los vascoparlantes, a una valaracibn més geuérica de la lengua
musma.

¥ no medimos aqui la experiencia personal de cada quién con &l ¢us-
kara, sino vista la lengua a otro nivel: bien sea considerada en si misma, ¢
comparada su utilidad con la de conocer oiras lenguas.

Frimero, la opinién sobre la lengua vasca.
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Opinién general sobre el valor del euskarc

1. El euskara es una rémeord, un retraso para la vida moderna 1.8%
2. El euskara no sirve para nada; es una lengus llamade a

4 2T T 12 o ol 0.8%
3. El euskara s¢lo sirve pera el Ambito familiar............ 2.0%
4. El euskara solo sirve para los niveles elementales de

la ERSEANZA . ... vttt e et e e 0,6%
5. El euskara sirve para todos los niveles de Ensefianza, inclui-

da la Universidad .. ... oo e 8,0 %
6. El guskara, como cualquier otra lengua, puede abarcar to-

dos los campos del saber. ... 72,1 %
7. Otras opiniones .. ...... .. ... i i i 0.8 %
B, BIN TEAPUESLA « . vttt e e 13,8 %

De agui se desprende la primera conclusién: el euskara, como cual-
quier otra lengua, puede abarcar todos los campos del saber.
¥amos a avanzar un peso mas en la valoracién del euskara.

Dénde radica el valor del euskara

—

Elemento integrante de la personalidad individual . ......
Elemento integranie de la personalidad del pueblo vasco .
Expresitn genuina de la cultura vasca .................
Lazo de unitn entre los miembros de la comunidad vasca
Un bign de la humanidad ... ..... .............. .......
Una rigueza que habria que conservarla por todos ios medics
Una lengua que no vale para la vida moderna ..........
Una reliquia del pasado sin interés . ... ........... ......
SIN FESPUBSLA .. ... . e

s ]

-
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Agqul podemos distinguir tres concepciones distintas acerca de su
valor:

1. La proporcidn més elevada (52,5 %) corresponde a los que vincu-
lan el valor de la lenguea con la realidad (personalidad, expresion) del pue-
blo vasco. 2. El segundo en iroportancia (27.5 %) estirna que &l euskara es
un hien cultural o una riqueza que pertenece a toda la humanidad. 3. O-
tro grupo més reducide {11,3 %) lo valora como elemento integrante de la
personalidad individual, de manera que al perderla se quedaria a falta de
algo que le es consubstancial.

Vamos a compararla ahora con otras lenguas.

Se introdujeron en el cuestionario varias preguntas acerca de la
imponancia gue conceden los vascoparlantes al conocimiento de otras
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lenguas, tanto para s! como para sus hijos, en relacién con el euskara. ¥
también las razones en que se apoyan.

En cnante a la importancia del euskara, los vascoparlantes conside-
ran mds importante (71,6 %} o igualmente importante (13,5 %) para si
mismos, ¥ 61,9 % y 12,7 %, respeclivamente, para sus hijos.

IHazcmes para considerar el euskara mds 0 menos importante gue olras
enguas

Mdsz importante

1. Porgne es la lnica forma de ser plenamente vasco ......... 36.8%
2. Porque el euskara es nuestra lengua Materna ................ 28,1 %
3. Porque el saber las otras lenguas es secundario.............. 7.3 %
4, OfTa TESPUESLA ...t i e e e 1,3 %
e TS0 o B o] 11D R N 26,5 %
Menos importante

1. Porque las otras lenen mayor utilidad.......................... 27 %
2. Porque ofrecen mayores posibilidades de estudio ............ 0,1%
3. Porque son nacesariag para poder salir al extranjero....... 2.9%
4. Ora Fespuestd ..ot 0.4%
e BT U T o] P - P 93,9 %

Y an cuanto 2 las razones gque intervienen en este juicio: la mayorla
aduce las que definen el suskara como un signo de identidad del ser
vasco.

Hay diferencias de matiz, pero se les puede considerar agrupados en
torno a esta idea de una senal de identidad, unos porque creen que es la
unica forma de ser plenamente vasco (36,8 %), o bien porque 2l euskara es
su lengua materna (28,1 %), 0 porque consideran que el saber otras len-
guas es secundario en esta alternativa (7,3 %). Los pocos que consideran
que es menos importante aducen sobre todo razones de utilidad: mds ol
(2,7 %), necesario para salir al extranjero (2,9 %) v porque ofrece mayores
posibilidades da estudio (0.1 %). Lo significativo aqui es que la casi unani-
midad se abstiene dé responder {93.89 %) porque considéra gue el saber
euskara es més importante que saber lenguas como €l ingles o el aleman.

Esta adhesidn masiva al valer del euskara significa mucho en la
proyeccion del futuro.

OPINICN SOBRE EL FUTURC DEL EUSKARA

Ahora hien, jcomoe perciben los vascoparlantes ese futuro?
Primero, el probable:
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Futuro probabie del euskara

1. Ird desapareciendo lentamente ................ocooen i, 2.2%
2. Se mantendrs en los limites actuales..................coce 7.6 %
3. Se extenderd a las zonas en gue se habld hasta hace poco 12,7 %
4. Se extenderd a todo el Pais VASCO ... viiiiic s 68,9 %
) 8= T =) T 1,1 %
1 N T B a1y o O TP 75%

La opinidn mas generalizada (68,9 %) es que el euskara se extenders
probabiemente a todo el pats; la minoria que no comparte esta gpinitn
considera que se mantendrd en les Uimites actuales (7,6 %). Son muy
pocos (2,2 %) los que piensan que terminard desapareciendo lantamente,

Asi, pues, el future probable del euskera parala mayoria no es uada
sombrio.

En cuaule al future deseado para el euskara:

1. Que vaya desapareciendo ...... ..o i 1.2 %
2. (ue se mantenga en los Umites actuales........................ 1.2%
3. Que =e extienda a las zonas en las que se ha hahlado hasta

NECE POCO o e e e 9.3 %
4. Que se extienda a todo el Pals Vasco.....coo v e, 81,2 %
5. Otra respuesta..............o.oo....., e e -
B. 51 FESPUeSLA oo e e e 7.1 %

Es deseo casi unanime (81,2 %) que el euskara se extienda en el futu-
ro & toda Euskadi.

OPINION SOERE LA RECUPERACION, Y MEDIDAS
QUE HABRIAN DE ADOPTARSE

Para que el euskara pueda hacer el camino de extenderse a todo el
Pais Vasco, como es deseo de los vascoparlantes, es preciso que se modifi-
que sustancialmente la situacion actual

Exige su recuperacién en todas direcciones.

Y para hacer esta recuperacin posible en la direccién de los territo-
rios peogrédfices en los que ha sido sustituido a pesar de haber estado
enraizado durante milenios, el euskara debe comenzar por recuperar los
espacios lingifsticos de los que ha estado sisteméticamente excluido: la
Ensefanza, la Administracién Publica, los Medios de Comunicacién y los
servicios al pablico.

54lo en la medida en gue se produzca una recuperacion en ambas
direcciones, la territorial ¥ el uso en todos los campos, se podrd hablar de
restauracion, que €s lo mismo que hablar de re-instauracidn del euskara
en todo el Pafs Vasco.
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Considera que todo esto es recesario e 82,3 %, v conveniente el
B.8 %.

En cuante alas medidas a adoptar para que asi ocurra, estdn las que
tienen que ser aplicadas, y que aqui, por abreviar, s8lo mencionamos los
porcentajes significativos:

Por parte de las autoridades

1. Reconocer el euskara come lengua oficial....................... 62,6 %
2. Colocar el euskara en pie de igualdad con el erdara......... 20,6 %
3. Admilir el uso del euskara en la Enseflanza, Administracién

Puhlica ¥ Medios de Comunicacidn.........o.oveeevveeinvnnrennns. 9.6%

Por parte de las instituciones

1. Adoptar e} euskara como lengua oficial.................... L. 53.7 %
2. Colocar al euskara en pie de igualdad con el erdara ........ 167 %
3. Conceder mayor espacio al euskara en las Instituciones ... 7.3 %
¢. Facilitar y apoyar la difusién del euskara............................ 6.3.%
5. Exigir que todos los emnpleados conczean el euskara......... B.O%

Por parte del pueblo

1. Los que congcen el euskara, que lo utilicen ...... T 357 %
2. Apoyar las reivindicaciones pro-euskara........c....oooeenns 17,1 %
3. Prestar ayuda a todos los que guieran aprender.............. 40,3 %

Estas medidas por que optan los vascoparlantes para vitalizar el
euskara se explican solas.

Para llevarlas a cabo hay, pues, esta necesidad de modificar el mar-
¢o legal o juridico que cambie la situecidn de marginacion en que se
encuentra actualmente la lengua. ¥ no basta, porque es a fin de cuentas el
pueble el que debe hablarlo, y pare esto, ademds de los medios, exige una
motivacidn, que parece clara entre los vascoparlantes, y hasta el estimulo
de ser este uso necesario para la comunicacién en todos los niveles.

Como ocurre con cnalquier lengua en cualquier pais.

DISPOSICION PERSONAL DE CARA A LA RECUFERACION
DEL EUSKARA

El iltimo apartado del capitulo dedicadoe a la imagen y perspectiva
del euskara se reliere a la disposicién personal de los vascoparlantes en
relacién con la recuperacidn del euskara.
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He aqui los porcentajes mds significativos que se han obienide en las
tres fases.

Personaimente
1. A esforzarme por conocer mejor €] euskara .................... 24,7 %
2. A esforzarme por hablar méas en euskara ..........c...coeeeee, 16,0 %
3. A hablar en euskara siempre gue sea posible .............. ... 27.6%
4. Ayudar a los que no saben para que le aprendan ......... L. 19.7%
Para con los hijos

. A hacer que aprendan el euskara.............. ... 30,9 %
2 A exigirles que bablen en euskara.....................oooeLen 221 %
3. A impulsarles a que participen en las actividades en favor del

L HY V- S PSP 10.2 %
4. A impulsarles a que se dediquen a la difusién del suskara 11.2 %

{Hay un 23,8 % que no responde]
Para con el entorno
1. A promover actividades eu favor del euskara.................. 31,6 %
2. Ayudar econdmicamente a las actividades pro-guskara .. ... 283 %
3. A partgipar en los wabajos para la difusidn del euskara... 250 %

El resultado es. pues, muy positivo.

El alto porcentaje de los gue no responden en el capitulo gque se refie-
re a ios hijos: se repite el fenémeno de los jévenes, porque consideran gue,
al no tener hijos, no les concierne.

2, FAMILIAS NO-VASCOPARLANTES

También en este capitule resulta esencial la colaboracidén de las
familias no-vascoparlantes.

OPINIONES SOBRE EL VALOR DEL EUSKARA

La primera pregunta estd destinada a obtener un marco general de
referencia: la opinidn que tienen sobre el valor del euskara.

He aqu! las cifras positivas de mayor significacidn: 1) El euskara,
como cualgnier otra lengua, puede abarcar todos los campos del saber
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{(74.2 %}, v 2} el enskara sirve para todos los niveles de la Ensefianza
(8.8 %). Negarivas: 1) el euskara sblo sirve para el dmbito familiar y las
relacicnes de amistad (5,2 %), v 2) el enskara no sirve para nada; es una
lengua llamada a desaparecer {15 %).

En conjunto, pues, los no-vascoparlantes hacen una valoracidn alta-
mente positiva del euskara.

* ¥ en cuento a dinde radice el valor del euskara:

1. Elemento integrante de la personalidad individual...... ..... 4.7 %
2. Elemento integrante de Ja personalidad del pueblo vasco... 28,2 %
3. Expresion genuina de la cultura vasca.......oooo i 16,6 %
4, Lazo de unién eutre los miembros de la comunidad vasca. 15.6%
5. Un bien de la bnmanidad .......ocoovii i e 9.2%
6. TUna riqueza que habria que conservarla por todes los medios 140 %

Con estos datos se puede concluir que: para lgs no-vascoparlantes,
los dos polos del binomio euskara-pueblo vasco se encunentran insepara-
blemente unidos; si ellos no conocen la lengua s porque han sido victima
de la situacién diglbsica, no han pedido sortear el obstaculo del medic en
que han vivida, y esto ocurre tanto con los nacidos aqui como con los vas-
cos nacidos en otras tierras.

En cuante a la valoracidn comparativa con otras lenguas:

Parasi | Faralos

mismo hijos
1. Mésimporlante.. ... iiiiiiiiiie e e, 41 6 % 41,6 %
2. Igualmente iMpPortANLE. ......cvvvvieiieie e 30.0 % 30,0 %
3. Menosimportante ... .coooviiinn i invanns 24,0 % 19,6 %

Como se ve, no llegan & la mitad los no-vascoparlantes qua conside-
ran gque el euskara es mds imporiante que otras lenguas (41,6 %); sin
embargo, casi la tercera parte (30,0 %) lo considera igualmente impor-
tante.

Este 71.6 % nos parece muy significative agui.

Es cierto que las diferencias que tienen con los vnscoparlantes en
este capltulo son claras, pero hay que tener en cuenta también el punto de
pariida respectvo.

En cuanto a las razories, he agqu! los porcentajes mas significativos:
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Mds Importante

i. Porque desep que sean plenamenie vascos (los hijos) ........ 202 %
2. Porgne es la lengus de nuestros antepasados {los vascos de

o T=Tobas 113 43 1] P UURPPRPN 7.8 %
3. Porque tenemos que vivir aqui {los vascos que han venidol 18,1 %
L2 T T =19 1 o 52,4 %

Menaos importante

1. Porque las otras tienen mayor utilidad........................... 22,2%
2. Porque el euskara no sirve para neda..................oool 1.5 %
9. 5Bin reSpuesta.......ccoiiiiiiii 73,9%

En resumen: Como era de esperar, el conocimiento del euskara no
tiene equf vna walorecién tan elevada como entre los vascoparlantes.
Perc es muy positiva.

OPINIONES S0BRE EL FUTURO DEL EUSKARA

La opinidn de los no-vascopariantes es aqui fundamental, porque sin
ellos no puede producirse una recnperacién generalizada. Par tanto, la
opinién que emitan supone, o bien su propia implicacién en el proceso de
recuperacidn, o bien la auto-exclusién del mismo.

En cuanto a la pregunta acerca del futuro probable del euskara,

1. Iré desapareciendo lentamente .............coooiiiiiiiiiinnnn, 3.9%
2. Se mantendra en los Umites actuales .......................... 10,1 %
3. 5e extendera a Jas zonas donde se perdid recmntemente 11,6%
4. Se exienderd a todo el Pals Vasco........ccceie i eeeeeens 62,3 %
5. OLra FESPUESLA .. .ot e e e 2,6 %
9. SN PESPUESLA . .. ee e et e i e 9.5%

La opinién de los ao-vascoparlantes es francameunte positiva.

En cuanto a las razones en que se apoyan: la tendencia que se regis-
tra actuaimente a aprender el euskara por parte de las numerosas perso-
nas que lo desconocen, y por atro lado, la creencia de que si se generali-
zan las iniciativas de introducir el euskara en la ensefianza y en los
medios de comunicacion, su conocimiento se acelerard considerablemeu-
te en los préoximos afos.
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En cuanto al futuro deseado para el euskara:

1. (Que vaya desapareciendo ............ooiiein o 2,4 %
2. Que se mantenga en los lmites ACLUBLES .. .oevevrneerennens.. 5.8 %
3. Que s extienda a las zonas donde se ha perdido recien-

L= = = 13,4 %
4. Que se extienda a todo el Pais Vasco..........ccoveeeve i, 71,7 %
B, OLra FESPUESLA . ..cuvviiiirn e isnras st s i raaans 0.4 %
9. 58I Fespuesta. oo s 6,3%

En resurmen: el futuro deseedo para el euskara por los no-
vascoparlantes es mejor que el que consideran probable, vy aungue en pro-
porcién alge inferior, su deseo se acerca mucho al de los vascoparlautes.

Estos datos nos dicen que el euskara cuenta con este punto de apoyo
fundamental: €] deseo de la poblacion.

OPINIONES SOBRE LA RECUPERACION, Y MEDIDAS
QUE HABRAN DE ADOPTARSE

Codmo lo ven: consideran necesario, convenienie ¢ sin interés la recu-
peracidn del euskara, v por qué medida optan.

Necesidad de recuperar el euskara

S =Tt - P R 48,6 %
2. COnvenIBIEE .o i it it bi e 40,3 %
G T T BT 1T T S OO 4,5 %
T S o 1 & 0,2%
B, Perjudicial ... e e 0,6%
6. Otra opimidm ... ..ooviiin i 0,2 %
9, SIn respuesta ..o e 56%

No llegan a la mitad los no-vascoparlantes que consideran necesa-
riz la recuperacién del euskara, La diferencia con los vascoparlantes es
casi de doble a sencillo: sin embargo, como casi otros tantos dicen que
serla conveniente, son mayoria aplastante {88,9 %) los que tieuen una opi-
nién favorable a la recuperacion.

Le que puede considerarse muy pesitivo.

En cuanto a los porcentajes significativos acerca de los caminos de
recuperacién por los que optan:
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Por parte de las autoridades

1. Reconocer al euskara como lengua oficial ..., 34,1 %
2. Colecar al euskara en pie de igualdad con el er-
e . 28,7 %

3. Admitir el uso del euskara en la Ensefianza, en la
Administracién Pablica y los Medios de Comuni-
Lok Toa T ) » BT 27.6%

Por parte de las instituciones

1. Adoptar el euskara como lengua oficial ............ 298 %
2. Colocar al euskara en pie deigualdad con el erdara 26,9 %
3. Facilitar la difusién del euskara ...................... 259 %
4. Exigir que todos los empleados conozcan el eus-
BT A .o e e B,4%
Par purte del pueblo
1. Los que conocen &l euskara, que lo utilicen siem-
Pre Ue PUBAAT ...ttt e e 31,3%
. Apoyar las reivindicaciones pro- eu‘;kara ......... 14,2 %

2

3. Prestar ayuda a todos los que guieran aprender 36.8%

4. Apoyar econfmicamente las actividades pro-
BUSHATA © ot it tinr i iieer bt ireeereteseaaane ettt bass 8.2%

El abanico de medidas que proponen los ne-vascoparlantes comien-
za por, 1) el reconocimiento del euskara como lengua oficial por parte de
las autoridades, y 2} la adopcién del euskara como lengua oficial por par-
te de las Instituciones.

Estan, pues, por el fundamento de crear un marce juridice-legal
adecuado.

Una actitud muy positiva.

En su conjunto, las medidas que proponen nos estan diciendo que si
kien los no vasco-parlantes no sienten la necesidad de adoptar medidas
que sean eficienies con la misma intensidad que los vascoparlantes, oo
som, sin embargo, muy significativas las diferencias entre unos y otros,
porgue estén todos de acuerdo en dar prioridad a la ayuda que necesitan
los que quieren aprender ¢l euskara, ¥ gque los que lo conozcan to utilicen
siempre que puedan.

DISPOSICION PERSONAL DE CARA A LA RECUPERACION
DEL EUSKARA

Comgo ya hemos tenido oportunidad de sefialar, la recuperacitn
depeude de la disposicifn personal de cada une de los gne han de interve-
nir en este proceso.

Es nuestro proximo paso eu la imvesligacion.
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Personalmente

[

W~ MR 0

Aprender correctamente sl suskara..................
Aprender BlF0 ..o e
Llegar a entender ..oovvveiiiiieciarirsmraiaernrananens
Animar a otros a que aprendan......................
Animar a otrps a que aprendan.............oooeles
OEra FesPUESTA o e e e tra e
No estoy dispnesto a nada; no me interesa........
SiN FEEPUBSIA oo e e e

W e s L
[ I

Para con los hijos

W N oy G R e

Enviarles a la ikastola para que aprendan euskara .........
Enviarlas a las clases nocturnas para que aprendan euskara

. Incuicarles la estima y el aprecio por el euskara ............

Animarles a que participen gn las actividades pro-euskara
00 o B g« T -
No estoy dispuesto a nada; no me interesa ....................
1 1 ey 011 U

Para con el entorno social

.

B3 s o b OND O

Apoyar las iniciativas en favor del euskara....... :
Apovar econémicamente a la difusidn del euskara
Participar en las actividades en favor del euskara
Colaborar en las acrividades en favor del enskara
OLTa TESPUESLE ..iiiriiiiiiirtie v ianiaaeens
No estoy dispuesto a nada; no me interesa........
b1 o B =Fy 1111k

— —
— Lo ha == L 6 B0
IR R AR R

e e

[

W m

— o= N b W OO
LR FEFEF R

Lo mas significativo de estas respueslas es, sin duda, que cerca de
una tercera parte de los no-vascoparlantes actuales (30,6 %) estd dispues-
to a aprender correctamente ¢l euskara. Otro tercio (32,3 %) estd dispnes-
to a aprender lo sufictente para llegar a entenderio, Asi, ya suman casi
dos tercios (62,9 %) los que estédn dispuestos a hacer un esfuerzo para
aprender el euskara.
En cuanto a los hijos: la mitad (50,1 %) los que estdn dispuestos a
enviarles a la ikastola 0 a las clases nocturnas para qne aprendan el eus-
kara; si afladimos aquellos {30,4 %} que estan dispuestos a inculcar 2 sns

163



hijos la estima por la lengua o animarles para que se incorporen a las acti-
vidades pro-suskara, el porcentaje ya es importante.

En cuanto al entorro socizl: la disposicidon de apoyar la iniciativa
{43,50 %| v las colaboraciones, es favrahle.

En resumen; Puede decirse gue la disposicién de los no-
vascoparlantes en relacién con la recuperacion del euskara no es sélo ver-
hal; tamhién ellos estdn dispuestos a actuar,

S&lo falta que se les ofrezcan los cauces adecuados.
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Parte 3

PROCESO DE RECUPERACION DEL

EUSKARA HACIA LA NORMALIZACION
LINGUISTICA



INTRODUCCION

Ni el retroceso y pérdida de! euskara en amplias zonas del Fals Vas-
co, ni la erosidn linglifstica que se ha registrado en las dreas llamadas de
contacto v en las areas urbanas especiales, que ha sido el objeto de la
Parte I,y el dedicado a esclarecer las dillciles circunstancias en que se
viene conservando el euskara en la lamada zona vascafona, propésito
ge la Parie 2, no agotan la totalidad de la problematica que vive el eus-

ara.

Si asi fuera, nuestra lengua tendria sus dias contados.

Por el concrario, esté en curso un proceso de recuperacidn que aflora
en todo el &mbito de nuestra geogralia mediante su vigorosa presencia en
los campos de la Ensefianza, los Medios de Comunicacién y los Servicios
al Pablico, espacios linglisticos que le han sido vedados hasta ahora.

Este movimiento de recuperacion no tiene precedentes en la historia
del Pais.

Y no solo por la implitud geografica del fendmeno, ni el volumen v la
calidad de las realizaciones, sino por la calificada acumulacion de capital
humano ¥ econdmico que se esta prodnciendo.

Los indicadores privilegiados de este fendmeno sen: 11la Ensefanza,
y 2) los Medios de Comnnicacion.

De ambos daremos aquf algunos datoes.
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Capitulo 1

PROCESO DE RECUPERACICN DEL EUSKARA EN
LA ENSENANZA

Fl campo en que se ha volcado el mayor esfuerzo de recuperacifn
vasca ha sido, sin duda, el de la Ensefianza,

La experiencia ha dicho a nuestro pueblo que una lenpua que no se
ensena en la escuela estd condenada a mnorir, y en el trance de esta agonla
se ha producido. y en las diflciles circunstaucias socio-politicas en que
sobrevive, esta sorprendeute toma de concieucia.

Quienes confunden nuestra rebeldia vital con una sirnple exaltacidn
emacional cometeu un error que puede costarnos a todos, jueces y acusa-
dos, muchos sacrilicios intitiles.

Es un juego obstinado y torpe que ya dura sigle ¥ medio.

Los drbitros juez-y-parte gue militan en la derecha y la izquierda
espanolas se cbstinan en mirarnos desde la violencia colonial que supone
el monopolio de su lengua, y, clare es, al precic de la nuestra.

A pesar de todo lo mucho que perdieron, precisamente, por haber
dominads torpemente por la fuerza.

La historia no ensefia uada, por lo gue se ve.

Enire los frutos de la rebeldia que ha despertado en uuesuo pueblo
esta actitud, hay algunos, los que !e conviene, que el dominador airea a
los cuatro vientos, ignorando, en cambio, otros de esta terca voluntad de
justicia gue reclama de manera pacifica, y a los que le viene negando
solucidn: el movimieuto popular de la Tkastoia.

La fkastola naci$ en un momenio en que estaba severamente prohi-
bida la engenanza del euskara y se carecia de los medios econdmicos y los
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recursos humanos y técnicos que exigia la empresa. Como ocurre siem-
pre, la obra estuvo primero en el suefio de un puriade de hombres ¥ muje-
res; el pueblo respondié mas allé de las esperanzas, Y reuni6 dinero para
comprar los locales, encontré las personas adecuadas para asumir la fun-
cidén docente, y corrio el riesgo de enviar a sus hijos a la aventura respon-
sable de 1a aplicacién de un medels lingiistico de ensefianza que era noe-
vo: después, tuvo que vérselas con la Administracion, a la que arrancd la
legalizacion, desbordando los estrecbos Umites de la legalidad vigente,

Hoy ha liegado a ser una realidad tan pujante ¥ sélida en el pals, que
se plantea ya la ensedanza del y en euskara en los centros privados, e
incluse en los estatales.

Otro tanto, ¥ con trayectoria muy similar, estd ocurriendo con el
movimiento de euskarizacidn y alfabetizacion de los jévenes y adultos que
no han tenide la posibilidad de ser escolarizedos en su lengus,

LAS TKASTOLAS
Y EL PROCESQO DE RECUPERACION DEL EUSKARA

El fentmeno de 1a ikastola no es sing un frote de la evolucidn socio-
politica de Euskadi.

Nace en medio de la lucha politica clandestina v en forma de acade-
mias particulares durante los afigs 50, y mas abiertamente a partir de los
afios sesenta, y con dos pilares bésicos: los padres, que se lanzaron a la
aventura de conseguir educacion vasca pera sus hijos, y la juventud vas-
ca, que se entregd a la ensefianza en euskara en condiciones sociales y de
remuneracién verdaderaments precarias.

Ninguna institucidn publica, excepto la Iglesia en algin momento
critico, apoyd al pueblo en este quehacer.

Este proceso del nacimiento y desarrcllo de las ikastolas se ha ido
produciendo en la medida de la vitalidad lingiiistica de cada regién: se
crea a este nivel la primera en Guiptizcoa en 1960; en 1963 surgen 2 en
Vizcaya v 1 en Alava; en Navarra, nace la primera en 1955, v 56010 en
1969 surge la primera en Euskadi-Norte.

En la actualidad, curso 1975-76, existen en total 172 ikastolas para
todo Euskadi (Naorte ¥ Sur), distribnidas asf:

A AV A e 8
SR g < T -1 o T T P 78
R ) o o 23
N A L i 45
Euskadi-Norte oo e e e e s 18
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Las ikastolas como centros

Los problemas que tuvieron las ikastolas durante el franguismo no
han desaparecido; tienen que seguir superando los obstdculos que supo-
nen unas exigencias legales que la Administracién no requiere de las
escuelas oficiales.

Es una injusta y dolorosa carrera de discriminaciones para los cen-
tros mencos dotados de medios.

La estructura de la ikastola os diversa segin las regiones.

En Alagva existe una gran cabeza, con el 60 % del alumnado, ¥
varios centros pequefios; no contara con BUP hasta el curse 1977 78. En
Guipizcoa: funcionan ikastolas de gran capacidad en tedas las comarcas,
y el BUF representa ya un considerable volumen, aunque hay bastantes
centros de capacidad més reducida. En Navarre, la cabeza no absorbe
una parte tan elevada como en Alava, pero, como aqu{, el BUP no llegara
hasta el cursp 1977-78. El casc de Vizcaya, en alguncs aspecios bastante
parecido al de Guiptzcoa, difiere, sin embargo, en otros; as!, cerca de la
mitad de las ikastolas tieuen menos de 100 alumnos, las mas importantes
estdn situadas dentro del drea del Grau Bilbag, y stle una ikastola ha
introducido el BUF en euskara en su programacién.

En cuanto a las ikastolas de Euskadi-Norte, se hallan ubicadas en
todas sus regiones, pero todavia no alcanzan més que a los niveles ele-
mentales.

En general, las ikastolas grandes siguen una politica parecida de
equipamiento en las 4 provincias del Sur, y las ikastolas pequenas, bas-
tantes, viven atn al ampare de la Iglesia, y de las Diputacienes Forales en
Alava y Navarra; sunque este yltimo apoyo, aperte de algunos locales
cedidos por las Diputaciones resulta més simbdlica que otra cosa.

Evolucidn del alumnado

5i tenemos en cuenta el coniexto socio-politico en que nacieron, el
crecimiento que han experimentado las ikastolas en sus niveles da escola-
rizacién han sido realmente espectacular: de 60 alumnos que tenia en
1960, yva eran 30.000 en el curso 1968-70, 35.000 en el de 1975-76, has-
ta tener en la actualidad, curso 1977-78, alrededor de 45.000 alumnos.

Al ritmo actual, las ikastolas estdn creando de 4.000 a 5.000 puestcs
escolares al ato.

Este desarrcllo no €5 uniforme en todas las regiones.

Siguen progresando en el mismo orden de su nacimiento: Guipizcoa,
Vizcaya, Alava, Navarra y las regiones del Norte. Pero este desarrollo no
se ha dado a este nivel cuantitalivo sélo; se ha producido en el de un cam-
bio profundo de su estructura. porque los parvularios de los primeros
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pasos fueron afectando a la Educacién General Bdsica (1.6 y 2.° ciclo), ¥
va consolidadas en la actualidad come centros de EGB, estdn abordandoe
seriamente en Gnipdzcoa los niveles BUP y COU. Y las demds regiones
parecen encaminarse en la misma direccidn.

Esto no quiere decir que todo estd hecho.

Al contrario, el desarrollo de la ikastola necesita todavia, ¥ por bas-
tante tiempo, de un impulso enérgico y sostenido si se desea que sn misiGn
como centro de educacitn bdsica en enskara se consolide definitiva-
mente.

Es interesante resaltar también el contexto pedapégico progresista
en que han ido desarrolldndose las kastolas de acuerds con las directri-
ces admitidas en los paises més avanzados, ¥y desde luego que muy por
encima de las que se han aplicado en el Estado espafiol. Fue la ikastola,
por ejemplo, ta primera en superar la discriminacidn de sexos, con exce-
lentes resultados, y olro tanto se puede decir de la aplicacién de los prin-
cipios de la pedagogia activa, en cuya aplicacién ha sido pionera.

La praocedencia social de los alumnos

A las ikastolas se les ha acusado de ser cerradas a todos los gque no
sgan de origen vasco, e inaccesibles a las clases popnlares.

Aqui ocurre un fenémeno natural: 1) son los hijos del pafs, preccupa-
dos por !a lengua, los que han erganizado la ikastola; 2] su reducida capa-
cidad de admisién hs estado por debajo de la demands, v 3) en estas con-
diciones, y ante el problema pedagégico que se plantea, sobre todo en
est0s momentos iniciales del proceso de experimentacién bilingiie, se ha
concedido en ocasiones prioridad a los nifios que hablan la lengua en el
seno de la familia.

5in embarga, las ikastolas no estén cerradas a los hijos de los inmi-
grantes.

Mas bign existen un gran interés en ofrecerles este medio de euskari-
zacidn,

Donde acude un promedio mayor de hijos de inmigrantes es en Ala-
va, sepuida de Navarra; en Guiplzcoa y Vizcaya se regisiran proporcio-
nes mas modestas.

S0lo en Euskadi-Norte se da el caso de que no acuden mas que los
hijos de los autoctonos.

En cuanto a la condicién social de los padres:

En su conjunto, la categoria més represenlada es la de los obreros
cualificades (32.4 %), a mucha distancia le sipuen los empleados 118.7 %,
los mandos intermedios (12,4 %}, los medios ¥ pequefios comerciantes
{11.6 %!, altos direcliwvos, profesionales liberales, industriales (11,0 %),
obreros no cualificados {10.9 %). ¥ en menor grado los agricultores y pes-
cadores (3,9 %)
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E! tono social de las ikastolas viene dado por las categorias interme-
diag (obreros cuglificados y empleados), puesto que entre ambos alcanzan
algo més de la mitad (51,1 %}, v las clases sociales més elevadas apenas
se sitian por encima del 10,0 %).

Puede decirse, pues, gue en conjunto, existe un predeominio de las
clases populares.

Con diferencias entre unas comarcas ¥ otras.

Agul conviene sefialar como incidencia el hecho de que, desgracia-
damente, la situacién oficialmente desasistida de las ikastolas obliga a
cobrar unas cuotas de subsistencia que hace dificil la asistencia masiva
de las clases mds desfavorecidas: obreros no cualificados, agricultores y
pescadores.

Esta es la juslicia que se tiene que alcanzar mediante la ikastola sub-
vencienada olicialmente.

El personal docents

Al comienzg, ha estado a cargo de auténticos militantes de la cultura
vasca. Hoy, ya se esté profesionalizendo, pero todavia con problemnas de
cualificacién. Ya se han supsrado en EGB gracias a la vocacidn de servi-
cio a la cultura de su pueblo demostrada por parte de muchos jdvenes.
Para cubrir las necesidades crecientes a nivel de BUP y COU, existe tam-
bién un buen nimere de licenciados que se han ido incerporando plena-
mente a las taress de la ensefianza en euskara.

Es este nucleo el que constituye, sin duda, la mejor prueba de la soli-
dez del proyecto educative de las ikasiclas.

En cuanto a su remuneracién, cabe decir sin exagerar que las ikasto-
las han sido financiadas, en buena parte, y durante bastantes arfos, gra
cias al sacrificic pecuniario de maestras y maestros que han venido
cobrando salarios realmenie bajos, ¥ no han podido percibir los beneficios
del Seguro Social, porgque le estructura econdmica de la ikastola no era
capaz de proporcionarselos.

Hoy, la situacién ha mejorado sensiblementa.

Aungue todavia hay cotas que conquistar; en Navarra y Vizcaya,
por ejemplo, cerca de un 10 % no c¢uenta todavia con ningdn ssguro.

Afpectos econdmicos

Sefialemos los puntos mas significativos: Patrimonio. Ei esfuerzo por
crear un patrimonio propio ha logrado resultadoes sustanciales en las ikas-
tolas. sobre todo en las de Guipuzeoa y las ubicadas en las zonas urbanas
de Vizcaya y Alava; en Navarra, y a pesar de algunos intentos, viven de
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prestado, de forma bastante precaria. Los ¢réditos: se ha utilizado con
amplitud en GuipGzcoa y Vizcaya, sobre todo mediante la colaboracién de
la Caja Laboral Popular, la Caja de Ahorros Provincial de Guipiizeos v la
Caja de Ahorros Municipal de San Sebaslén; en Vizcaya, gran parte de
estos créditos hau sido otorgados por el Benco de Crédito a la Construc-
cion a través de] Ministeric de Educacién. Las subvenciones: las no esta-
tales proceden de particulares, empresas isobre todo cooperativas) e insti-
tuciones piblicas (Diputaciones Forales en Alava y Navarra, algo en Gui-
pizcoa, ¥ absolutamente nada eu Vizcaya; son minoria insignificante los
Ayuniamientos que ayuden a las ikastolas); tampoco las entidades de
ahorro han apoyado desinteresadamente, excepcidn hecha de la Caja
Laboral Popular. Entre las subvenciones estatales se pueden sefialar las
mencionadas de la construccién en alguncs poces casos de Vizcaya; las
subvenciones a la gratuidad hen aumentado considerablemente, aunque
resultan insuficientes si se compara con e] ahorme que Jas ikastolas en su
conjunto estdn suponiendo para el Estado. Otros ingresos: les han llegado
mediante las contribuciones de la poblacién, y también a través de la
lahor de asociaciones que organizan festivales eu los que contribuyen con
su talento y su esfuerzo los arlistas, y los joévenes que organizan festivales,
rifag y tdmbolas para obtener unos pocos beneficios a costa de mucho tra-
bajo.

Resumiendo, se puede decir que las ikastolas son una realidad
pujante, que han crécido ¥ se han desarrollado enl un entoruo extrafio, y
no pocas veces hostil, y que han logrado consolidarse extraordinariamen-
te, sobre todo en algunas zonas del pals, gracias al esfuerzo solitario del
puekblo.

Se trata, en verdad, de un esfuerzo colective sin precedeutes en la
historia del pais.

Y no s6lo por el esfuerzo econdmico que representa, sino por la acu-
mulacitn de energias humanas a todes los niveles que consume el proyec-
to de impartir una educacién homologable cou la que imparten los demas
centros, tauto oficiales como privades. v toda la ensefianza en euskara y
con lps métodos mds avanzados de la pedagogia moderna.

Una obra qua se ha [levado a cabo en muy pocos afios.

Un esfuerzo que ya g3 hora de que sea sustitvido por las instituciones
piblicas que permitan establecer mafana el modelo Hnpiistico amplia-
mente verificado de las ikastolas en las escuelas populares de Euvskadi.

EL EUSKARA EN LOS CENTROS PRIVADOS Y OFICIALES
El namero de alumnes escolarizados en los centros de ensenanza,
tanto privados como oficiales, establecidos en las cuatro regiones de

Euskadi-Sur asciende a 490.000 en el curso 1976.77.
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Los 45.000 que acuden 2 12 ikastola suponen algo menos de una dé-
cima parte.

Es, pues, imprescindibie la incorporacién de los centros privades a
la ensefianza bilinglie si se quiere dar el paso decisivo para la normaliza-
cién del euskara. El modelo linghistico experimentado con eslos excelen-
tes resultados en las ikestolas, pnede, y debe, servir comoe punto de refe-
rencia para la introduccién de la ensefianza de! y en euskara en todos
estos centros de ensefianza, tanto privados como oficiales.

El modele tendrd que ser, claro es, acomodado a las necesidades.

Pero lo importante es abordar el problema en este nuevo medio al
que hasta ahora no ha tenido acceso. Ya se ha comenzado a hacer algo,
pere todavia queda mucho por andar, tanto en lo que se refiere ala canti-
dad de centros que imparten alguna ensefanza del euskara como en el de
la calidad de esta ensefianza, debide en gran parte a las necesidades de
preparacion del profesorado, la calidad de los méwdos utilizados, y la
insuficiencia de las horas/semana dedicadas a la ensefianza del y en eus-
kara.

Las cosas han cambiado wdavia muy poco, puesto que las leyes y
decretos m#s recientes no dejan lugar mas que a Una ensefianza del eus-
kara que es marginal, voluntaria y fuera del horario escolar.

Y. desde luego, siguen impermeables a la ensefianza en euskara,

Pero veamos cudl es la situacién.

El euskara en los centros privadoes

La inmensa mayoria de los centros privados que funcionan en Eus-
kadi, 377, con 195.94% alumnos, cerca del 40 % del total de los escolari-
zados en |os niveles de pre-escolar ¥y EGB, esté regida por conpregaciones
religiosas de uno y otra sexo.

De ellos hemos encuestado 175 de los més representativos en el cur-
s0 1975-76.

He aqui las conclusicnes més significativas:

1. S6lo el 40,2 % de los centros de ensefianza regidos por religiosos
imparten, de un modo u otro, ¥ desde hace poco, clases de euskara. De
estos, mas de la mitad se encuentran ubicados en Guipazooa, algo mas de
1/4 en Vizcaya, y el resto repartidos entre Alava y Navarra.

Los centros que imparten ensefianza def euskara se encuentrau,
pues, sobre todo en la zona llamada vascdfona.

Es interesante sefiglar aqui el porcentaje que de este total correspon-
de alas dreas urhanas especiales, por la importancia que tienen: algo mas
de 1/3. ¥ no existe todavla ninguno que lo haga en la zona uo vasc6iona;
parece que hay algunos centros de Vizcaya que piensan implantarlo.

El panorama actual no es, por tanto, muy halagiefio,
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Los centros privados que imparien ensefianza del euskara consti-
tuyen una minotia, aungue esta minoria es importante. Y esta situacidn sa
encuentra en franca contradiceidén con la reivindicacién generalizada de
la introduccién del euskara en la Ensefianza que hemos comprobado en la
Parte Z.

2. Es alarmante el heche de que la inmensa mayoria (85 %} de este
40 % de los centros de enseianza de religioses que imparte de algin medo
la ensefianza del euskara, congidera que, aungue pertidarios de la ense-
fanza del euskara, la ensefianza debe hacerse en castellano. ¥ stlo el
15 % se piantea la ensefianza en euskara, bien sea de alguna o de la totali-
dad de las asignaturas.

Es facil advertir que estos centros no abordan correctamente la pro-
blemética del bilingiismo en la Ensefianza.

Parecen mas hien ajustarse estrictamente a las directrices del Minis-
teric de Educacién y Ciencia, ¥ a las normags legales, aungue sean en clara
oposicidn & la aplicacign del hilingdismo que se hace en otros paises o
zonas bilinglies.

En cuanto a la minorfa que se muestra partidaria de la ensefianza en
euskara, debe ser tenida muy en cuenta a la hora de asesorarla en el tra-
bajo de pasar de una forma de ensefianza a otra, ya que comenzamoes a
tener gsta experigncia; pero sin olvidar que aun hay mucho que aprender
en este campo de la intreduccién gradual de la ensefianza en euskara.

3. La ensenanza del ewskara, en los centros €n gque se imparte, esté
sometida a varios condicionantes de eficacia: al 1a inclusién o no dentro
del horario escolar; 2) 1a obligatoriedad o no de la asistencia; 3} el nimero
de horas/semana mdas conveniente, ¥ 4} la preparacion del profeserado.

Los resuitados de la encuesta nos dice que, si bien la mayoria de los
centros imparten esa ensefianza dentro del horario escolar,ne llegan a la
mitad aquellos que lo hacen con cardcter obligatorio, y que el promedio
de horas/semana se sitha en tormo a las dos horas, porgue junto a algunocs
gue le dedican & horas, otros, la mayoria, solamente le dedica 1 hora
semanal.

La ensefianza impartida en gstas condiciones no puede ser eficaz.

Se trata mds bien de cumplir un expediente, y responder en precario
a las presiones que vienen de los alumnos, de los padres de lgs alumnes o
de] exterior.

A estas circunstancias desfavorables hay que ailadir gue la cualifi-
cacién del profesorado, taute en relacidu con sus conocittientos del eus-
kara c¢omo en lo que toca a la metodologia que emplean, ne es, en general,
bueno. ¥ con un riesgo grave: el que estas condiciones yayan ereando en
torno al aprendizaje del euskara una imagen de idioma dificil, imposihle
de aprender, cuando en realidad la dificultad proviene de la deficiente
preparacitn técnica que estamcs constatando.

Este hecho reviste una importancia vital para el futuro del euskara,
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y, por tanto responsabiliza notablemente a aquellos que tienen a su cargo,
la aplicacién de este programa.

Congcida la opinién del pueblo acerca de la ensefianza del euskara,
los centros privados tendrédn gue dar una respuesta ccherente a sus rei-
vindicaciones lingifsticas y culturales si desean que el pueble siga con-
fiando sus hijos a los centros religiosos.

Es una responsabilidad gue corresponde asumir a la FERE.

A ella toca crear el departamento ¢ grupo técnico que estudie y ela-
bore un plan que puede muy bien estar esesorado por la Real Academia
de la Lengua Vasca - Euskaltzaindia y la Confederacidn de Ikastolas, por-
que ambas cuentan con una rica, y ya probada, experiencia en el campo
de la ensefianza bilingie, y pueden hacer que su aplicacién sea adecuada,
¥. por tanto, eficaz.

El euskara en los centros oficiales

Aun cuande la presencia del euskara en los centras estatales es préc-
ticamente nula en la actualidad, hemos querido situar el marco en el que
s2 puede, ¥ se debe, desarrollar en el futuro.

La ensefianza estatal representa en el curso 1976-77 un contingente
de escolarizacion de 261,760 alumnos en las cuatro regiones de Euskadi-
Sur en los niveles pre-escolar y EGB.

Supone ] 53,4 % de toda la poblacién escolarizada en estos niveles.

Aqui, como es natural tratandose de centros oficiales, se limitan a
seguir lo que esté legislado al pie de la letra: ensefianza def euskara en ré-
gimen voluntario y fuera del horario escolar, un régimen que ademés de
ser minimo carece de una aplicacién sisteméatica legnl; esto s, nada.

¥, clarp, sigue prohibida la ensefianza en eugk:ra.

Es la mejor manera de conselidar la situacidn diglsica ¥ decadente
de nuestra lengua.

Este planteamiento no tiene en cuenta las aspiraciones y actitudes
de la poblacidn {antdctong e inmigrante} favorables a la implantacitn del
hilingliismo.

:Cuéles son los abstaculos que hay que vercer para una aplicacidn
racicnal del bilingliismo en la ensefianza estatal en Euskadi?

Veamos los mmis importantes:

a) La felta de una regulacién lepal adecuada a la realidad socic-
linglifstica y socio-politica de Euskadi.

b} La formacién y distribucién del profesorade no tiene hoy en
cuenta la realidad lingilistica del pals. Com< consecuencia, solamente un
4 % de los profesores de pre-escolar y EGB de Euskadi-Snr conace el eus-
kara, lo que constituye un obstdculo estrrctural que invalida las prome-
sas de incorporacién masiva del euskars en la ensefianza,
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c} Otro obstdculo importante es el sistema de escalafdn establecido
a nivel del Estado espariol, lo gue tras consigo la inestabilidad del profe-
soT para una integracion real en funcién de las exigencias de nuestra cul-
tnra, ¥ ¢l destine de maestros vascoparlantes, en contra de sus deseos,
fuera del pais.

Es necesaria, por otra parte, una politica racionalizada de formacidn
de profescrado bilingie an la Escuela de Magisteric, v con cardcter ohli-
gatorio para todos aguellos gue desean desemperiar la funcidén docente en
el pais. Y en tanto se van creando las condiciones adecuadas para un plan
global de ensenanza bilingiie, se deberfa habilitar un profesorado especial
gue permita dar nna respuesta inmediata a las necesidades més perento-
rias.

EL MOVIMIENTO DE EUSKARIZACION Y ALFABETIZACION

Aungue se encuentra fuera del campo de las instituciones, estatales
o no, dedicadas a la ensefianza propiamente dicha, hemos incluido aqui el
Movimiento de Euskarizacién y Alfabetizacién, porque su obieto es, preci-
samente, ensefiar euskara.

Fue en energ de 1966 cuando algungs miembros y colaboradores de
Euskaltzeindia, entre los que hay que destacar la tigura de Ricardo Arregi
como promotor de la iniciativa, propusieron al pleno de la Academia la
organizacién de una campafia de alfabetizacidn.

Euskaftzaindia acogid la idea creande una Comisidn.

Diez afios mas tarde, en el curso 1976-77, y después de numerosas
vicisitudes, son 40.000 los alumnuos, ¥ cerca de 2.000 los profesores, qne
trabajan con éxito en las clases de euskarizacitn y alfaketizacion en toda
la geografia del pais {Norte y Surl.

La distribucitn es aproximadamente la sipuiente:

Unos 15.000 en cada una de las regiones de Vizcaya v Guiptizcoa, y
en torno a los 4.000 ¥y 5000 en las de Alava y Navarra. En Euskadi-
Nerte, el movimiento ha nacido més tarde, y tiene menos fuerza: airede-
dor de 350 alumnos.

Conviene subrayar aquf: 1) la aceptacién general del mevimiento: 2]
se ha exteudido a todas las areas del pals, y, aungne mas arraigade en
Vizcaya y Guipdzcoa, se encuentra extendido por todos los rincones de
Euskadi. En efecto no hay una comarca de Vizcaya o Guiplizcoa en ¢l que
na se encugntre establacido; otro tanto se puede decir, aunque en menor
grado, de Alava v Navarra, regiones en las que tienen més peso las capi-
tales.

En geueral, es en los centros urbanos e indnstriales donde la acepta
cion ha sido mayor.

Esto demuestra gne el seuskara ya no es la lengua rural y campasina
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que algunos quieren que sea, sino que, como pedia d'Etchepars hace cua-
tro sigios, se gstd incorporando al mundo actual como lengua viva y vehi-
culo de comunicacién entre los vascos.

En cuanto a lag caracteristicas del alumnado que acude a las clazes
de euskarizacién y alfabetizacién:

1) Predominan las mujeres sobre los hombres (60 %-40 %i; 2] son
mayoritariamente jovenes (61 % menos de 25 afies); 3) la mayoria de los
aluomnos son autéctonos, pero comienza a ser significativa la presen-
cia de los inmigrantes {10 % del total del alumnado); 4] el nivel de estu-
dios predominante es el media, cou fuerte proporcién también de univer-
sitarigs, lo ue denota un interés por la lengua en las capas culturalments
mejor preparadas del pals; 9) las categorias medias (cuadros medios y
empleados) representan nada menos que el 60 % del alumnado, las cate-
gorias obreras estdn también bien representadas (29 % del alumnado),
mientras que las categorias altas {patronos de industria, comercio, profe-
siones liberales) siguen dando la espalde al euskara, come es tradicional;
6) en cuanto a los niveles de aprendizaje del euskara, predominan los que
se encuentran €n el primer nivel { Euskalduntzen) aungue la proporcién de
vascoparlantes que se estan gifabetizando es importante, gspecialmente
en Guipldzcoa y Vizeaya; 7) los motivos por los que €stan aprendiendo el
euskara: predomina la conciencia de pertenscer a un pueblo, y este pue-
blo no puede subsistir como tal sin su lengua.

Si a los alurmnos se afiaden los 2.000 profesores que imparteu la
gusefianza del euskara, este cuadro del E. A. X, {Euskalduntzen Alfabeta-
tzeu Koordinakuntza) no puede ser mas optimista.

También agui se puade decir lo que en el capitulo de la Tkastola: por
el capital humane (profesores y alumuos) que se ha incorporado a este
esfuerzo colectivo, se trata de un hecho sin precedentes en la historia cul-
tural del pals.

Sus perspeclivas constituyen un valiente desaflo al riesgo de extin-
cidn del euskara.

Pero necesita todavia:

1. Que estas metivaciones por la recuperacion no resulten coyuntu-
rales. de simple moda o de mera actitud antifascista.

2. (Que se generalice ia conclencia de que el aprendizaje del euskara
es posible; a condicion, ¢laro es, de realizar un esfuerzo serio y continva-
do. Asi se desmienten con la prédctica los clisés de que es complicada y
dificil.

3. Esto exige una metodologia adecuada, un profesorado capaz,
para que cualquier persona pueda adquirir un conocimiento basico de la
lengua {euskara bdsico} en un perfodo no superior a los 2 anos.

Todo esto exige la superacién de los siguientes obstaculos princi-
pales:

1) La falta de interés real de estamentos de la politica y la cultura
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que pontifican sobre la importancia de la lengua mientras desarrollan
una praxis de marginacion del evskara; 2] la falta de apoyo en las entida-
des politico-administrativas vascas {Diputaciones, Ayuntamientos! a los
intereses generaies de las colectividades a las que deberian servir; 3) la
falta de ayuda econ6émica de las entidades [inancieras del pais, salvo
raras y honrosas excepciones, que manejan fondos de la colectividad.
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Capltulo 2

PROCESO DE RECUPERACION DEL EUSKARA EN LOS MEDIOS
DE COMUNICACION (ORAL Y ESCRITA)

Juntamente con el campo de la ensefianza, en el que se ha hecho el
esfuerzo que acabamos de considerar, el proceso de recuperacidn del eus-
kara ha estado dirigido & los medios de comunicacién.

De acuerdo con su Creciente importencia.

Sus antecedentes son la guerra civil, la que arrasé todo el mundo
cultural vasco, y sobre todo el de los medios de comunicacidn, ¥ el exilio
de los intelactuales gque escaparcn a la muerte, algunos hacia Euskadi-
Norte, pero la mayoria hacia América, porque al poce tiempo también por
Europa se extandié €l nazi-fascismo.

En cuanto a los que quedaron después de pasar por las carceles, no
pudieron dedicarse al quehacer cultural: prohibida la prensa, las edicio-
nes y la radio en euskara, prohibida, de hechag, la lengua y sin posibilida-
des de reunirse, el movimiento cultural vasco quedd completamente
desarliculado.

En consecuencia, habia que comenzear a edificar de nuevo sobre las
ruinas.

Y costdé mucho esfuerzo, ¥ riesgos.

EL EUSKARA Y LA CULTURA ESCRITA EN LAS EDITORIALES

En cuanto al quehacer de la cultura escrita, este plazo que va desde
la guerra hasta hoy se puede dividir en tres partes:
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1.9 etapa (193%-1950]: El éxodo de los intelectuales por toda la geo-
gralla de Sur y Centro de América. Se dedicaron scbre todo al mundo de
la revista. Bernardo Estornés Lasa ha llegade a contabilizar hasta 50 en
esta primera etapa de la postguerra.

Venian a suplir de aigin modo al libro, en las diflciles circunstancias
editoriales que vivian.

Durante esta etapa existe una sola editorizl en América: Ekin, crea-
dz en 1942 por Isaac Lopez Mendizahal y Andrés Maria de Irujo, ¥ vive
todavia, despuéds de haber trabajado incansabiemente durante 36 anos,
En Euskadi-Norte existfa otra, Aintzing, fundada en 1344.

2.7 etapa. Hacia 1950 nace ¢n Guatemala Euzko-Gogea. una revista
Enteramente escrita en euskara que marca und época, muy dinAmica, en
la que comienzan a escribir, junto a los exilados, algunos, como “"Orixe’’,
va cldsicos, otros escritores jovenes de Enskadi-Sur. Los frutos de este
movimiento son visibles en todo el pais. En 1854 adquiere fuerza Eqan
como publicacién literaria, editada en San Sebastidn, y dos afios después,
en 19586, nace Jakin en Ardnzazu, y Euzko-Gogoa se establece en Biarritz.

En estos afios se preduce nna ruptura generacional: la de la guerra
con las nuevas incorporaciones.

Y van naciendo algunag editoriales.

Entre ellas hay que destacar sobre todo la qne edita la serie “"Kuliska
Sorta” en 1952: la Editorial Itxaropena de Zarauz.

3.2 etapa Comienza hacia 1960. El recién iniclado movimiento cuite-
ral va consoliddndose, y tomande fuerza, estructurdndose: nacen las
Ikastolas, el Movimiento de Alfabetizacién y Euskaldunizacidén, las nue-
vas editoriales, algunas revistas de informacién, Esta tercera etapa es
como una culminacién de las anteriores, porgque se dan como los frutos
naturales de la semilla que s habla sembrado dificilmente hasta enton-
ces.

Hace todawvia veinte a2fios no eran siguiera imaginables las muchas
realidades que hoy nos parecen normales.

La proliferacitn de nuevas editoriales (12 entre 1858-99 v 1975) yla
aparicién o renovacién de revistas informativas en euskara (Goiz Argi,
Zeruko Argig, Angitasuna) y bilinglues (Puntc y Hora de Euskal Herria,
raraia, Berrick) y también los diarios kilingiies Deia y Egin, marcan con
fuerza esta etapa mas reciente.

Nuestro analisis se reliere exclusivamente a esta 3.% época.

Las editoriales wascas

Cuando tratamos de la publicacién vasca, no podemos dejar de ahor-
dar los condicionamientos socio-politicos del idioma vy de todo el hecho
cultural vasco.
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El condicionamiento principal es qne Euskadi es una nacidn
prohibida.

S6lo dentro de este marco puede llegar a entenderse el problema de
la situacién diglésica del euskara, ¥ el problema de las publicaciones ha
de ser incluida en el contexto de esta marginacién discriminada de la cul-
tura wasca.

Estames corriendo la suerte de otras culturas minoritarias de
Europa.

En cuanto a Ja penlnsula, Ios catalanes, y con la ventaja de andar un
camino de cultura romance y contar con el apoyo de la burguesia, han
estado siempre por delante de nosotros, y as{, durante €] afic 1975 publi-
can ungs 800 libros, mientras que nosotros publicamos s6lo 118, v los
gallegos 53.

Pero hagamos un poco de historia.

Sinos limitamos a las editoriales vascas, las 25 que publican algo en
euskara representan un 38 % de las que estdn realmente ubicadas en Eus-
kal Herria.

En nuestro caso, las editoriales han surgido muchas veces de
imprentas. de tiendas de libros, de revistas, pero la ferma més frecuente
es la que nace de grupos cujturales, tales como la antigua Lur y Gereo,
er, Kriselu, Erein, y también Jakin.

La censura ha tenido une gran influencia en la evolucién de las Edi-
toriales, ¥ no sélo desde el punto de vista de los temas tratados en sus
libros, sino también de la vocacidn de los grupes o de las formas de traba-
jo. Todas las editoriales vascas han pasado por la prueba de alguna prohi-
biciéu. Esta presencia de la censura en el libro vasco y la Editorial del
pais ha sido muy directa, porque no solamente ha sido castigade por la
ley el autor, también ha sido castigado el editor, provocando la peor de
las censuras: la que cada ung, y ea cada une de los diversos escalones, se
impone a s{ mismo.

Hay que subrayar también el hecho de la juventud de las editoriales
vascas: no queda ninguna editorial de antes de la guerra.

Y la mayoria de 2llas son muy recienta: méas de la mitad son poste-
riores a 1968, No hay, pues, ninguna duda: nos hallamos ante un fortale-
cimieuto ¥y afianzamiento de la cultura vasca.

Esta de las editoriales es una de sus consecuencias mas claras.

Editoriales vascas y produccién de libros

Un buen indicador para conocer la actividad cultural de las editeria-
les es la produccidn de libros. Pues bien, de los cuatro libros que se habian
editadn después de la guerra, hasta 1840, y los 25 que sumaban en 1960,
se pasa a los 554 que se habian editado en 1975.

183



¥ en cuanto a sus Uradas, he agul las cifras mas usuales:

En libros de baolsillo: entre 1.200 y 1.500 (Jakin ¥ Gerol entre BOO y
1.000 (Kriselu), vy alrededor de 500 (Kardaberaz).

Y en cuanto al libro infantil ¥ juvenil, unos 3.000.

El tipo de libros gque sobrepasa todos los récords son los libros-
método para aprender euskara. Euskal metodoa, de Cinsg, ha hechp nna
edicién de 6.000 ejemplares. Fuskara batue zertan den, de Jekin, 3 edi-
ciones de 3.000 ejemplares ceda una. Euskaldunizen-Alfabetatzen ha
heche muchas ediciones. alcanzando un total de 50,000 gjemplares.

Editoriales vascas y aparate de preduceidn

Nos interesa aqui conocer su dependencia gcondmica.

Hay editoriales que subsisten estructuralmente mediante créditos de
Bancos o relacionadas con alguna institucién, Son pocas las que funcio-
nan con verdadera autonomia.

La razédn es que &l libro euskérico no tiene, hoy en dia. un mercado
suficiente.

For lo que se reflere al funcionamiento de las editoriales para la rea-
lizacibén de ias cuatro funciones de una editorial: creacién de libres, mar-
keting, produccidén y comercializacidn, falta una adecuada especia-
lizacion.

Hay que hacer frente & la realidad.

La editerial vasca es un gran espiritu contenide en un cuerpo
pedqueiin.

Tiene una estructura tan reducida que no pusde permitirse la espe-
cializacién, que tenga un especialista liberado para cada trabajo. Pero,
por otro lade, ;cémo ampliar su personal =i ia estructura econfmica no se
lo permite? Mientras €] no consiga romper este circulo tendrd que vivir
gracias a otra cosa: al ampare de alguna asociacidén u organizacidn, Lra-
bajando en horas libres, en actividades para-editoriales, come la impren-
ta o la venta, por ejemplo.

La editorial de lengua vasca no ha llegado a ser, pues, una "'empresa
editorial”’, sino, mds bien, una “editorial de ertesania’, de pequetio volu-
mern, que estd encerrada en el circulo de "mucho trabajo, poca gente y
poco benelicig™.

Esta claro que si no obtiene una ayuda externa, al menoes hasta que
la cultura vasca alcance en 5u lengua un desarrollo que sdlo puede permi-
tirle su institucionalizacién, no podréd seguir adelante con su importante
funcién cultural. Cuando el euskara entre de lleno en la ensefianza, y el
Movimiento de Euskarizacion y Alfabetizacion se hava desarrollado, que
es cuando la poblacién de lectores aumentard considerablemente, las
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cosas serdn distintas, perc mientras tanto, habra que recurrir a la sub-
yencion. '
He aqui la alternativa normal de la edicién vasca, por ahora.

Las editoriales vascas y el mercado

El mercado del libro en Euskal Herria, tante en guskara como en
erdara, estd en Guipuzeoa y en Vizcaya. En cuanto al publicado en euska-
ra, las dos regiones llegan a absorber cerca del 90 % de la produccitn; v
en cuanto a la de euskaras, Guipdzcoa esté con alguna diferencia por
delante de Vizcaya.

;Y las técnicas de venta?

En tode el mundo, y scbre todo en el mundo capitalista desarrellado,
el camino méas utilizade es la libreria,

De todos los libros gue se venden en el mundo, las 3/4 se venden en
las librerfas. Al libro vasco le corresponderia seguir el mismo camino;
perc no es asi. Hay casos aislados en que si, pero la mayoria, aungue utili-
zan las librerias, venden sus libros por suscripciém.

Y este sistema de suscripcidn esta en estos momentos én crisis.

Por una parte, en la medida en que hen ido surgiendoe editoriales ha
ido avmentando la posibilidad de eleccidn. Cuando el libro vasco comien-
za a tener socialmente prestigio, y se acerca a 1/3 de los que se expone en
¢l escaparate, subscribirse a todos resulta muy caro. En consecuencia, el
métndo de venta por suscripeién resulta como un embude; no es posible
hacer digerir toda la produccién a los mismos receptores.

Esto ha hecho que comience a pasar més €l libro por las librerias.

Con una consecuencia favorabte: el lihro vasco de hoy tiene unz pre-
sentacién més cuidada que hace unos afios,

Las editoriales vascas y la politica cultursal

Lanuevya linea iniciada en los afios 1968-69 hay que entenderla den-
tro del contexto de un allanzamiento y de una aceleracién del movimiento
cultural.

Quien hizo el planteamiento mas lucideo entonces fue el malogrado
Ricardo Arregui.

Acusaba Arregui a las editoriales vascas de folkloristas, de confor-
mismo, de abertzalismo de poca talla, de su escasa calidad, y de aislar a
la literatura joven, En su opinidn, no hay una politica de creacién en esas
editoriales: lo que domina es la pasividad. el conformismo y una cierta
prevencion contra los jévenes; y en cuanto a la politica de ventas, el mer-
cado es el de siempre, y se utiliza a modo de excusa polltica. el abertza-
lismeo.
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Como solucidn, propone lo siguiente:

Reunir algunos escritores, romper le linea cultural de las editoriales
vascas, ¥ atacar desde agui e] planteamiento global de! libro, proyectan-
dose en tres direcciones: 1} libros basicas de divulgacion cultural; 2) tra-
ducciones y ensayos corios, y 3) obras de creacién literaria.

Y éstas son las ideas que gulan los comienzos de esta renovacion.

Las recién creadas editoriales quieren rennir en torno suyo a los
escritores trabajando en equipe, un equipe para ] que la editorial no es
nna mera publicacién de libros, una cuesudn exclusivamente técnica,
sino animadera y creadora de cultura.

S6le as! completardn el cicle entero del ibro: pensarle, programarlo,
encarpgarlo y distribuirlg.

Estas editoriales salen a la calle con libros d= halsillo que tratan de
temas modernos, cuestiones sociales, escritos en un lengueaje vivo, que
abren un camine temético nueve.

Luego, hacia 1973, estas editoriales dardn un nuevo paso: la espe-
cializacién. Las editoriales dependen, pues, de los escritores.

Y de éstos, algunos usan el euskara, y otros, no.

Las motivaciones de los qne publican en erdara exclusivamente, te-
nen como hase a todos aquellos que se interesan por temas vascos pero Do
saben euskara.

Los gque optan por la solucion bilingie lo hacen por razones “'de rea-
lismo”, puesto que el lector de Euskal Herria utiliza ambos idiomas, o
“por elicacia”, es decir, para legar a todos.

Las dos motivaciones van siempre juntas.

Las de aquellos gque publican exclnsivamente en euskara son muy
diferentes de las anteriores, y estdn ligadas a la misma cultnra, resumién-
dolo en una frase podriamos expresarlo asi: porque la cultura vasca no
puede hacerse sin el euskara.

Se trata, pues, de una &firmacidén ¥ una opcidn.

Lus que han optadoe por el euskara lo han hecho por una motivacion
cultural: prefieren utilizarlg més como vehfculo cultural que como ohjgto
de estndio; consideran que temas de cultura moderna en Euskal Herria
deben ser dados en su lengua.

Son necesarias las dos opclones, y los dos trabajos.

Las editoriales en euskara han optade par lo menos comercial, pero
sepurammente més hecesario para el futuro de la cultura vasca.

Euskars batua o no, y las traducciones
Los que publican en euskara, casi todos lo hacen en batua {uni
ficado!.

86lo algunos se aferran al dialecto propio, en general el guipuzcoa-
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no. Otros publican respetando el original. Hay que decir que 1a polémica
en relacidn con la clase de euskars utilizado ha remitide consjderable-
mente en estos GlUmos tempos.

Siguiendo con el problema del idioma. se plantea ¢l problema de las
traducciones,

A pesar de que todas las editoriales son favorables a las traduccio-
nes, no existe una politica gue esté claramente definida. El tipe de libro
infantil es el mas traducido al euskara, En la postguerra predominé la
tendencia a traducir libros cldsicos. Hacia los anflos 70, los temas se actua-
lizan con autores como Camus, Russell, Kafka, Huxley y Marx, por citar
algunos.

Como conelusidn: de acuerdp a la opinidn de las editorizles, si tuvié-
ramos que cimentar una politica cultural con su criterio, habria que bus-
car la solucidn de las dilicultades econdmicas, que pasa por la escasez de
lectores; porque, efectivamente, la meyoria de ellos culpan de la situacidén
2 esta escasez de lectores; otros ven la razdn de nuestro retraso en la ley
de prensa, pero no tanto por elle misma, sino tomada como simbolo de la
legislacién general impuesta.

LAS REVISTAS

Comencemos por hacer ull poco de historia.

A finales del siglo, y con el resurgir politico vasca, se registra el naci-
miento de algunas publicaciones periadicas. ¥ ya en el siglo XX tiene
lugar una nueva floracién que puede considerarse como un auténtico
boom, con su cumbre por los atos 1920-30,

Es la Edad de Oro de la publicacién periédica vasca.

Después de la guerra, las revistas han tenido sus problemas: la gue-
rra del 36 consiguid sacar desde las raices todo el 4rbol que habia dado
tan abundantes frutos. Pero este trensplante no les mata, y prosiguisron
su lrabajo en el destierro.

Cas] todas estes revistas son bilingiles, aunque con una clara supe-
rioridad del castellano.

Ya hemos sefielado el afio en que aparece Euzko-Gogea, 1950, comao
el comienzo de una nuevea etapa de las publicaciones euskéricas.

Las revistas cientificas

En este campo se han autoclasificada Elhuyar, Euskara, Bulletin du
Musée Basque, Fontes Linguae Vasconum. En la misma seccién puede
incluirse Gure Herrig y Boletin de la Real Sociedad Vascongada de Ami
gos del Pals.
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Sobre estas revistas se puede decir en sintesis:

1. Son las més antigues, y las que menos problemas han tenido, ya
gque no han side teraidas por los polticos. Asi, han podide sobrevivir
durante el franguismo: con un nGmero de lectores especializados, v, por
tanto, reducido. 2. Funcionan casi siempre bajo la proteccion de nna ins-
titucitn o sccieded., o como 6rganos de los mismos. 3. Salvo algunas
excepciones, dan poca importancia al idioma; en general, domina el cas-
tellano o el francés.

Las revistas literarias

Come revistas literarias pueden considerarse; Egan y Glerti, las més
antiguas, v Kurpid v Ustela, las més recientes.

Las revistas literarias van perdiendo fuerza. En general, lo exclusi-
vamerie literario e5td cediendo terreno a los nuevos caminos de la lucha
cultural. Olerti ha mnerto, Egan casi no sale; quedan Kurpil v Ustela, las
dos recién comenzadas. La crisis de la literatura es real en la cultura
vasca, se ha ido 1ras el funcionalismo del evskara en perjuicio de la
literatura.

Falta una revisia literarig atractiva. Nadie se anima a resucitarla, y
serd necesaria una coincidencia de escritores para sacarla con perspecti-
vas de éxito.

Tampoco en otras culturas vecinas estdn mny extendidas publica-
ciones de este género.

Las revistas religiosas

Entre las revistas religiosas hay algunas que son de cardcter infor-
mativo, otras salen de los Obispados, y¥. finaimente, las hay de cultura
religiosa y de teologia.

No hay ninguna que abarque toda Euskadi. Ha habido un proyects
de hacer una revista asi. una especie de Vida Nueve de Euskal Herria,
pero no ha tomado cuerpo.De las que hay, las que estdn haciendo un tra-
bajo més sélido en euskara son Otheizlari y Jaunaren deia, sobre todo la
segunda; las dos son de los benedictinos.

Esta dltima ha evolucionado de forma muy interesante, observando
ia necesidad de una teologla vasca, ahierta a tedos los tedlogos de Euskal
Herria, con un Consejo de Redaccidn compuesto tanto por sacerdotes
como por religiosos.

Las revistas culturales

Incluimos en el capitulo de revistas culturales las siguientes: Gaiak,
aungue incluya partes de cardcter cientifico; Zeba! y Zehatz, que incluyen
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sobre todo temas de carécter pelitico y social; Jakin, que se autcde[ine
como revista cultural, y Karmel, que trata de temas religiosos y cul-
turales.

En esta clase de revistas la lengua s tiene una gran importancia.
Zabal, Jakin y Zehatz sclamente aceptan el euskaras batua; Karmel y
Graizk lo dejan a eleccion de los escritores.

Todas estas revista son de creacitn reciente. Todavia no han tomado
cuerpo. ni se han afianzado.

El futyro sers el testigo de su capacidad.

Las publicaciones periodicas

Euskalduna, nacida en Bayona en 1887, es la primera que se couoce
en el pafs; Jean Hirler-Urruty, conccido por el “ebuelo de los periedistas
wascos ', fue su primer direcior.

Posteriormente la marcha de este tipo de publicaciones va fortale-
citndose gracias &8 B. M. Azkue, Arana-Goiri y otros, durante la primera
parte del renacimiento vasco. Su época maés [loreciente fue 1a anterior a la
guerra de 1936, con sus numerpsos diarios ¥ semanarios.

La etapa inmediata a la guerra fue de silencio total para la prensa
vasca: todo estaba atado y bien atade, conlrolado y fiscalizado.

Aunque estd por hacerse la historia de las revistas informativas en
nuesiro pafs, es evidente como debe serlo en otros, que ests completamen-
te supeditada a los vaivenes de la situacibn politica.

El afio 1976 ha sido considerado como el afio de la revista infor-
mativa.

Frecisamente al comienzo de este afio se registra un salto cualitalivo
en Zeruko Argie v Anaitasuna {(roiz-Argi realizbd su cambio uu poco antes
en forma de newsmagazine}. En el mismo afio, pero un poco més tarde,
nacen las revistas hilinglies: Punto y Hora de Euskal Herria, Garaiz v
Berriak.

En cuanto a la prensa diaria:

Fara cuando este trabajo llegue al lector, el mundo de la informa-
cidn de Euskal Herria hebrd cambiado bastante. Entre otras razones por-
gue ya estardn en la calle los diarios Defz y Egin.

Estamos ante uu fendmeno nuevo, digno de interés, Parece inevita-
ble que antes de mncho Lempe se produzea la liquidacidn del aperato de
los que han tenido el monopolio informative del pals. La aparicién de
estos dos diarios abertzales hard cambiar muchas posiciones.

En efecto, la situacidn de la prensa enwre nosotros ha sido digna de
jastima: ha habido menos periddicos que antes de la gnerra, todos al ser-
vicio del régimen ¥ sin el més minimo espacio para la critica.

He aqui et cuadro:
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En Vizcaya, tres: dos matutines, La Gaceta de! Norte y El Correo
Espadiol, y un vespertino, Hierro. En Guiptizcoa, otros tres: dos matuiines,
E! Diariv Vasco vy La Vez de Espo¥ia, vy un vesperting, Unidad, En Nave-
rra, después de la desaparicion de Arribe Espafia, quedan dos: El Pensa-
miento Naverro y Diaerio de Navarra. En Alova, solamente existe un dia-
rio, Norte-Express, y que s¢ vende muy poco; Henen més venta los que lle-
gan de Vizcaya y Guipizcoa.

La aparicién de los nuevos diarios, Deia y Egin, traerd consecuen-
cias para todos elles, ya que el monopolic comienza a romperse.

EL EUSKARA EN LA RADIOGIFUSION Y LA
PRODUCCION DISCOGRAFICA

También agqui hay que hacer referencia a las circunstancias y al
tiernpo historico.

Sobre todo al de ia posguerra.

Es al anc 1947 cuando cormienzan las primeras emisiones en euska-
ra a través de la Radio San Sebastidn, en el prograroa “'Charlas con nues-
tros baserritarras”, patrociuado por la Diputacién, y realizado por un
pequefio grupo en €l que estd el escritor José de Arteche.

Desde entonces hasta que el 27 de marze de 1976 se organizarcn las
24 orduak euskaraz’’ {24 horas en euskara) han cambiade mucho las
circunstaucias.

Ya no estamos en las condiciones de 1947, cuando la Diputacion
concedié una corta emisién semanal en euskara & los baserritarras, sino
que es el piblico de hahla vasca el que pide el euskara a las emjsoras que,
unas mas, otras menes, lo incluyen en sus programas, ¥ mafiana el publ-
co lo exigird , ¥, al menoes en la zona llamada vascéfona, todas las emiso-
ras se verdn chligadas a wulizar en mayor ¢ menor grado el euskara.

Es decir, su uso en la radio estaré condicionado por el desarroilo de
la cultura vasca en el dAmbhito que rodea a la emisora.

Otro tanto se puede decir del campo discografico, en el gue la evolu-
cidn que se ha registrade en los altimos afios es signo inconfundible de la
demanda existente entre la poblacidn, no sélo vascoparlantes, sino tam-
bién, y éste es nn signo muy positive de cara a la recuperacidn, la pobla-
citn ne-vascoparlante,

El euskara en la Radiodifusién
Independientemente de la evolucién historica del euskara, sn pre-
sencia en la Radio admite, atendiendo a la cualificacién de su presencia,

una clasificacifin por fases.
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Fase 1.°: Nivel folklérico y rural

Misas, bertsolaris, programas para el caserio, avisos de que se
habtan perdido o encontrado animales, misica folklarica, rosarios, esque-
las y discos dedicados, componian el gruesc de la programacién de aque-
llas emisoras locales de los aflo 60,

Es ¢l comienzo.

Se trata de las emisoras parroguiales de Arrate y Segura. y un poco
m4s tarde la de Tolosa, en Guiptizcoa; las de Irurita y Velate en Navarra.
También surgi® una antena en la Escuela Profesional de Mondragén, con
un dmbito de difusiém limitado sélo al pueblo, Después del 60, vinieron las
emisoras {nos referimos sélo & las que dieron alguna cabida al euskara, y
todas ellas relacionadas con la Iglesia) de Loyola, San Sebastidn ¥
Bilbao, 1961.

Porque Pamplona tenfa ¥a emlisora religiosa desde 1859,

Al llegar a 1964, y cuando la prescupacién formal por el lenguaje
radicfénice y el de abordar nueves temas se estaba desarrollando, Fraga
Iribarne las mandé clausurar desde su Cartera de Informaciou y Turis-
mo, con el argumento de nna presnnta saturacién de frecuencias; sélo
dejéd tres emisoras para cada provincia. Esta discriminacidn afectd a las
pequeias emisoras que programaban con mayor asiduidad en euskara: si
bien ya lo habian comenzado a hacer oiras mayores, como las de San
Sebastidn, aungue no fuera mas que el Angelus, &l Rosario, la Misa y el
mencionado programa para baserritarras de la Voz de Guipilzcoa.

Aqulf surgid la nueva regulacién de la Frecuencia Modulada para los
que podian contar con un minimo de socios oyentes, ¥y a ella se acogieron
Loyola. que es la que dio el primer paso (1966} ¥ Tudela; también Segura
encontrd un acomodo, gracias a algin favor personal.

Hoy, la Voz de Guiplizcoa todavia sigue emitiendo los mismos pro-
gramas de esta 1.® fase.

Se ha quedado en agquelia primera exigencia minima.

Fase 2.*: Nivel diglésico con temas y medies restringidos

En cuantg a la segunda fase, son los 10 afios de historia de Radio
Popular de Loyola, la que se acopid a la nueva disposicidén de Frecuerncia
Modulada, ¢l mejor ejemplo de las posibilidades del euskara en la Radio.

Asume la historia de las dificultades que el euskara liene que supe-
rar para equipararse con el castellanoc en este medio.

De lo que se wratd en esta segunda fase es de sacar al euskara del
mundo rural y pasarlo a la dpoca Industrial que vivia €] pueblo vasco.
Para ello hacia falta mAs medios técnices, tante de realizacifn, que englo-
ba lus profesionales, como de difusidn.
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En cuanto a Jos profesionales: la diecién, la voz y la preparacitn
cultural.

Todo o que Ugne que dar una Escuela de Periodismo en euskara.

En esta segunda fase el euskara recibe un tratamiento digne, sale de
las cavernas, pero es tedavia inferior al castellanc que los locutores domi-
nan bien, a wavés del cual se realizan todavia la publicidad, los progra-
mas musicales, los deporiives multitudinarios v Jos programas infor-
mativos,

Fage 3.*: Nivel bilingiie, con equiparacién temadtica y formal al castellano

Si durante muchos afos la radiodifusién del pafs se ha hecho en cas-
tellgno, se debe sélo a que no habia posibilidades de hacerlo en euskara.

Vencidas las prohibiciones minimas, ya en esta tercera fase hay emi-
soras ¢on medics modernos sulicientes para plantear su programacién en
euskara; hay también profesionales que abordan la tarea con suficiente
preparacién técnica y lingiistica, y existe una audisncia capaz de sintoni-
£4ar CON eS& eINiSOTA.

Sin embargo, esto no es bastante.

No basta con habler en euskara (fase 1), ni limitarse a haklarlo bien
{fase 2}, sino que hay que ir a hablarle bien con enterc dominio del len-
guaje radicfdnico, y con capacidad de abordar toda clase de temas y pro-
gramas. De manera que el sélo obstacule para que el euskara ocupe un
20, 40 4§ 60 %, depends de las dificultades normales en cuelquier lengua:
la audiencia, las ganas y posibilidades econ6émicas de la empresa, pero
ningun cbstdcule por parte de ia programacién y los realizadores.

Un ejemplo de esta capacidad del euskara se dio el 27 de marzo de
1976 con las "'24 orduak suskaraz”,

Estas "'24 horas en euskara’ constituy® un hito que viene a reflejar
una tarea anterior, ¥ también un objetivo.

Las emisoras que tomaron parte —Radio Popular de San Sebastiin,
de Loyola y de Bilbao— son las que han alcanzado esta fase, y las tres pue-
den comenzar la tarea de perfeccionar el medic y de conseguir una mayor
audiencia.

Valoracion de la wtlizacién del euskara

Siguiendo el esquermna de las tres fases, la presencia del euskara ha
estade condicionada por las audiencias permitidas y posibles.

Emisoras fase 1: Era el caso de las emisoras parroquiales. El euska-
ra iba dirigido a sectores como el caserip, los bertsolaris y el departe
rural; estaba desatendido el Area urbang-industrial, en la que podfa tener
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una implicacidn politica totaimente prohibida. Clare, £sta limitacian lie-
vaba consigo el nesgo de una identilicacién euskara-caserio, funesia para
el euskara, ventajosa para la administracién centralista. Tampoco se
hacia hincapié en la alfabetizacién, por lo que aquella comunicacién
resultaba restringida y restrictiva, sin ser progresiva.

Se limitaha & mantener un status determinado.

Emisoras fase 2: Es la manera en que ving trabajando durante diez
afnos Radio Loyola; el resto de las emisoras gue han llegado a esta capaci-
tacion han aprendido de ella. Es la época en que las emisoras empiezan a
dirigirse al 4rea urbano-industrial, y se les plantea en su desarrollo ¢l pro-
biema del redactor y el locutor, y simultdneamente, ] problema de la uni-
fcacitn del euskara y la alfabetizacién del piblico.

Emisoras fase 3: El pablico de habla euskaldun paso de lafase 1 ala
2,y seguird también en la fase 3. Aunque 0o sea en su totalidad, se puede
decir que la poblacién vascéfona de la zona de escucha de Loyola sigue
escuchando esta emisora, puesto que un estudio de audicidn de Radio
Loyela dice que en momentos punta puede llegar @ una escucha de mas de
300.0000 oyentes.

Aungue en menor cuant{a, como hemos visto en la parte 2, también
se escuchan otras emisoras.

Pero para gue esta audicién comience a ir en la buena direccién as
indispensable superar el status actual, en el que snlamente una de cada
cuatro emisoras (4 de las 17 existentes en el Pais Vasco} incluyen el eus-
kara en proporciones apreciables en sus emisoras.

Utilizacién del euskara

De las 17 emisoras existentes en el Pais Vasco:

No incluyen nada en euskare.

Radio Nacionalde Bilkan .................c.oo.. .. R.TVE.
Radio Nacional de San Sebastidnt ............... R.T.V.E,
RadioTudela ........ccooiioeee e CES
LavoZde NAVATTE . . oieiriieee i eaeirannaans REM-CAR
Lavozde Alava ...t REM-CAR
Radio Juventud de Bilbao.................oo0l REM-CAR

Incluyen muy poco euskara:

Radio Juventud de Eibar............oooovvieevins REM-CAR
Radio Popularde Pamplena............cc.vve.e., COFE
RadioBilbao ... SER
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Incluye algo, en proporcidn baje (entre 15 y 30 minutos/d{a)

LaVozde Guipiizcoa.........ccooieeviiinnnnna. REM-CAR
Radio San Sebastidn .. ..o i s SER
Badio VItoria ..o SER
Radio Requeté de Pamplona ..................... SER

Incluyen en proporcidn mds elevada (todo el dia)

Radiao Segura coovvviiiii i e Independiente
Radic Popularde Bilbao........................... COPE
Radic Popularde Loyola.............ceeean COPE
Radio Popular de San Sehastian................. COFE

Farspectivas futuras

Hace algunos afos, ni se planteaba la posibilidad de emitir en euska-
ra en la mayoria de estas 17 emisoras. Hoy, ye son 10 las que se lo han
planteado.

De una manera o de otra, pero el tema estd sobre la mesa,

Desde el extremo de las emisoras de la COPE de San Sebastidn,
Loyola y Bilbao, hasta el de Radic Tudela, hay un abismao, pero un abismoe
gue parece salvable. For de pronto existe una casi unanimidad, unanimi-
dad sélo rata por la Radio Juventud de Bilbag, de emitir “algo”” en euska-
ra; queda a definir ¢l "cudnto” y hasta qué punto ese deseo puede llegar a
convertirse en realidad.

Cada emisora tiene una posicion peculier respecto al euskara.

Y son 17 cases distintos.

Par otra parte, también cada audiencia plantea exigencias propias,

Las variantes que se desprenden de estas combinaciones deberdn
ser asumidas en la libertad. Los criterios generales pueden estar orienta-
dos por el grado de conocimiento del euskara en la audiencia, el del desep
real de promocionar al euskara, ¥, aparte de este deseo, las posibilides
reales de realizacidu. Dependerd también de lo gue ha hecho cada emiso-
ra hasta el momento, porque la experiencia que ha tenido cada cudl con-
diciona de algin modo €] lratamiento de su audiencia.

Hay un obsticulo que si bien se puede vencer, todavia es real.

Todos los directores de emjsora entrevistados coinciden en decir que
el problema econfmico que implica la incorporacidn del euskara tieue
solucion, pero que &l verdadero problema radica en la falta de locuteres
especializados.

Esta actitud es & veces insincera.

Lo que ocurre en verdad es que la preocupacion por el euskara de
muchas emisoras no alcanza los niveles suficientes como para exigir el
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correcto conocimiento del euskara a la hora de incorporar el nuevo
personal.

Un objetive interesante a corto plazo serla el de lograr 12 incorpora-
cién de algun programa en euskara en las 17 emisoras que funcionan en
el pais. Una presencia digna del euskara en las cuatro regiones vascas
parece, en principio facil de alcanzar.

Y apreciable.

Un curso de euskara en das o tres niveles, y con un programa cultu-
ral, ambos cuidadosamente adecuados a la Radio, serian aceptados por
todas las emisoras, y su patrocinio no serfa carc. Las emisoras de Alava y
Navarra aceptarian esta solucion, ¥ lo mismo ocurriria, claro es, con las
de Vizcaya y Guipizcoa, gue aspiran a més.

Las de la COPE en estas dos regiones ya estan, como hemos dicho,
haciendo camino a la lengua en otra dimension.

Afortunadamenie.

La verdadera solucidn para el desarrollo del euskara en la Radio,
que a su vez es un medio de alcanzar la divuigacidn del euskara en Euska-
di. es el de exigir una serie de espacios, cada vez mas largos y mejores, en
todas las emisoras.

Esta exigencia puede venir de la audienciz o desde la Administra-
cién. La primera, es improbable que ocurra a corto plazo: la segunda
podria venir a través de una legislacién sobre el bilingliismo,

Solo este medio, creemos, podré llevar al euskara a la Radio en la
medida necesaria, porque entonces se formaran los profesionales y se
pedrdn financiar los programas.

LA PRODUCCION DISCOGRAFICA ¥ EL EUSKARA

Entre los nuevos medics de comunicacidn que nos ha aporiadoe la
sociedad moderna, esta el disco.

Aqui no vamos a referirnos a la totalidad de la produccién discopra-
fica "vasca™, sino que limitamos el campo de observacion ala época de la
posguerra, ¥ todavia méas precisamente, & los afios 1957-76.

Es decir, a los ultimos 20 afos.

Hay que decir de entrada que no hemos tenido la pretensién de reali-
zar el censo total de la discografla, sino obtener una muestra que creemos
sulicientemente representativa.

En cuanto a puntos de origen de la informacién, las emisoras de
Radio Popular de 3an Sebgstidn, Loycla y Pamplona, las que han dispen-
sado al mundo discografice vasco una continuada atencién durante
anos, y una lista de discos vascos editado por la libreria Zahal en
Euskadi-Norte.

:Como definir e] "'disco vasco’"?
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Un factor que influye més decisivamente a la hora de calificar a un
medio cualguizra de “vasco”, es su utilizacidn por el euskara.

For otro lado, hemos dividido la produccién discogrilica en dos
campos principales: el disco L.P. y el Single; a su vez, en cade uno de elios
gxaminaremos dos tpos de disco diferentes: discos con palabras inclui-
das, y discos instrumentales.

En relacidn con la discografia single

Este andlisis incluye dnica y exclusivamente los discos en gque hay
palabras o texto en euskara.

El fenémeno de 1a produccién discogralica de la posguerra comienza
en la segunda mitad de los afips 50. El primer disco censado por nosolros
data concretamente del afio 1957, su preduccién comienza preferente y
casi exclusivamente bajo la forma de los single. Comienza a crecer a par-
tir de la primera mitad de los afios 60, y, dentro siempre de la enorme
limitacitn de la discografia vasca, los géneros més producidos han sido
en este orden: el de ios solistas maodernos, el que constituyen las masas
corales, y luego el de los folkloristas y grupos modernos.

Esto significa que predomina la cancién moderna.

Eifenémeng de la nueva cancién comienza a cobrar peso demograli-
0 s6lo a partir del quinquenio 1865-68. Pero su fuerza ha sido tal, gue ha
desplazado a los deméas géneros. Ni los bertsolaris, ni los cuentos infanti-
les, tienen mucho acceso a este tpe de praduccidn.

¥ en cuanto al fenémeno de la euskarizacién: de un porcentaje infe-
rior al B0 % en la época anterior a los aflos 60, y de algo mAs de la mitad
entre 1950-64, ha llepado a ser casi total

Sin emhargo, su programacién ha descendide considerablemente
después del 70; da la impresién de que va a ser sustituide por las L.P., no
como un fendémeno vasco, sino general,

La discografia de los L.P,

Este tipo de produccién arranca significativemente de la segunda
mitad de los afios 60, en los gue se abren campos nuevos, schre todao el de
la cancitn moderna.

Hay tres novedades que sellalar en el mundo discogréfice de los
L.P.: los discos-mezcla y las colecciones ""Akelarre’” y “Folklore” de
Herri-Gogoa - Edigsa.

La historia de Herri-Gogoa es breve en afos.

Nace en 1968 como proyecto de una sociedad popular., Al desapare-
cer €] grupc promotor, desaparece también el proyecto. Es después, en
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1970, cuando se establece una relacién organizativa con la casa Edigsa,
de Barcelona, de modo que ésta se ocupa de las labores oficiales corres-
pondientes a una casa discogréfica, y Herri-Gogoa se encarga de crear
nna estructura propia de trabajo interno en los diversos campos de la dis-
cografia vasca.

El probleme de fondo radica en las posibilidades que se le ofrecen a
una caga gue limita su trabajo al campo.

Et disco-mezcia, en el que figuran varios géneros musicales, algo de
masas corales, algo de acordedn, algo de trikitixa y/o una cancidu folklé-
rica, es la forma de alcanzar a la vez a distintos sectores interesados. En
¢uante a las casas discogralicas, esto les facilita el Lrabajo: no precisau
estar a expensar de nadie que termine de elaborar un L.P., y en cuanto al
artista, solamente se le exige grebar una u otra pieza, ¥ no todo un L.P.

Y en cuanto & {as colecciones musicales, se plantean como promo-
cion de formas nuevas dentro del mundo musical vasco, y come estimulo
a la recoleccién y el relanzamienty de la rigueza musical de tradicién
popular.

La evolucidén discogralica de los distintos géneros ha sido muy desi-
gual a través de los afios.

Incluso puede resultar exagerado hablar de evolucion, excepcidn
hecha del fendmeno de masas corales y de la nueva cancidn. Son las
masas corales las que rompen el fuego de la discografia vasca de I..P. de
la posguerta, ¥ dura como género Gnico hasta 1966, gue es cuando irrum-
pen otres, sobre todoe el de los folkloristas, ¥y se mantienen hasta que pro-
gresa claramente a mediados de los afos 70, tanto, que sumaudole los
ochotes, alcanza el 42 % de la produccidn total,

En los altimos angs no parece gue vayan a Menos.

La cancién moderna aparece gn lz discografla de los L.P. del afe
1968 con cantantes individuales, ¥ sigue 2n auge desds entonces, con un
impulsc que puede compararse con el fenémenc de las masas corales,

En cuanto a la euskarizacion del género, ha registrado un avance
clarisimo: de alge més de 1/3 de discos =6]0 €n guskara en el quingnenio
1965-69, casi ¢l 92 % en el perfodo 1975-76.
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A MODO DE CONCLUSION

Hemaos presentado hasta agui los resultados del amplio chegueo al
que ha sido sometido el euskara.

Este reconocimiento en profnndidad era necesario.

No podiamos seguir por mas tiempoe desconociendo la situacién real
de nuestra lengua y moviéndonos en ese campo impreciso de las aprexi-
maciones subjetivas que sélo sirven para defender opciones que en ¢l fon-
do son ideoldgicas.

Habia, pues, esta necesidad de analizar objetivamente la realidad.

En este rasumen del estudio que estamos ofreciendeo con la intencion
de que sea de divulgacion hemos prescindido al maximo de los tecnicis-
mos, pero desde su planteamiento hasta los métodos utilizados para su
desarroile son riguresamente cientificos.

DIAGNQSTICO SOBRE LA SITUACION ACTUAL

Este chequeo, y va en la via del simil médice, nos ha permitido llegar
& un diagnéstico.

Aqu! se observa sobre todo la presencia de un triple procesc de
regresidn, conservacign y resuperacidn que estd actuangdo al mismo
tiempo.

Pruceso de regresion
El retrocess o pérdida del euskara se ha producido como consecuen-
cia de la sustitucidn del euskara: en una primnera fase por los romances en

el sur y oeste dei Pais, ¥ luego por el espafiol ¥ el francés.
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La desigual relacion de fuerzas gntre Jas lenguas oficiales de Espaiia
¥ Francia por un lado, y el euskara por otro, no podia eonducir el eonflicto
hacia otra salida que esta encrucijada grave.

En efecto, mientras estas dos lenguas oficiales han contada, y cuen-
tan, con el apoyo del poder politico, econémico y cultural de las institucio-
nes olicialeg de los Estados espafiol ¥ francés, el euskara no ha contado
ini siquiera en la situacién culturalmente supeditada de cuando el Pais
Vasco ha dispuesto de alguna forma de poder politico y econdmico pro-
pios] con la proteccidn ¥ reconocimiento oficiales.

Lo que egquivale a confesar que las culpas no han sido todas ajenas.

Esta compleja situacidn de una lengua aislada en medio de un mun-
do romance no ha permitido el eguilibrio Lilingiie que algunas teorias que
defienden las bondades del libre juega consideran que es posible, sino que
s¢ ha producide la sustitucion pura y simple de una lengua por otra.

También forman parte de este proceso de regresion la erosion natu
ral de la lengua que s¢ ha registrado en estas condiciones de supeditacidn
socio-econdmica y cultural en las areas de contacto, en las areas urbanas
y también, aunque en menor grado, en el resto de la geogralla del Pals
Vasco, porque a las ya desiguales circunstancias de que parten, hay que
ariadir los privilegios unilaterales de la ensefianza en todos 1os niveles, los
medios de comunicacion escrita y audio-visual {prensa, radio y televi-
gidn), ademés de la Administracién y los servicios al pablico.

Asi, el engkara, reducido al cada vez méas pequenio circulp de la fami-
lia y de los amigos, se encuentra sametido a un proceso constante de debi-
litamiento que desemboca en la situacidn digldsica que padecemos.

Proceso de conservacion

A pesar de este clima generalizado de erosidu lingiistica, el euskara
ha logrado, aun en estas condiciones penosas, evitar la total desintegra-
Citn tautas veces valicinada por sus enemigos ¥ temida por los amigos.

El soporte fundamental sobre el que descansa esta lerca resistencia
2 la muerte ha sido la transmisién familiar.

Esta es una de las conclusiones del estudiao: la couservacion del eus-
kara se debe a la transmisién de nadres a hijos, el Gnico cauce de aprendi-
zaje gue ha tenido el euskara hasta que han surgido, hechio atn reciente,
las ikastolas y el movimiento de euskarizacion de jovenes y adultos.

Porgue los restantes caminos de aprendizaje le han estado herméti-
camente cerrados.

Asi, prohibidos los medios de alfabetizacién, no deja de sorprender
el hecho de que sean mayoria los euskaldunes que tighen un conocimiento
de ia lengua que ralificamos de “'suficiente’” & la hora de hablar, que lie-
guen d casi la mitad los que pueden leerla y s acerquen hasta el 20 % los
gue pueden escribirla sin dificultad.
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Lo que demuestra la dignidad de estg pobreza.

Meritoria, porque sohrevive a la exclusion radical de la ensenanza
del euskara para unos nifios euskaldunes a los que se Jes ha escolarizado
en las lengeas dominantes & une y otro lado del Bidasca (francés ¥ espa-
nol), resultando el fruto de que mientras eran instruidos en lenguas extra-
fias, eran, ldgicamente, analfabetos en la suya propia.

Para completar las penas de esto que Xoldo Mitxelena llama "purga-
toria diglssico™, hay que sefialar que las condiciones a las que se ven
sometidos los vascoparlantes a la hora de utilizar el euskara que han con-
seguido retener en la familia son netamente discriminatorias, ya que alne
ser oficialmente reconocido e] euskara, su use no puede reivindicarse en
ninguna instancia pablica ni privada, y hasta basta la presencia de una
persona gue desconace la lengua entre un grnpe de vascoparlantes para
que sea la extrafa la que se imponga a la Jengua de todo el grupo.

Tales scn las condiciones en las que se ha desarrollado el procesn de
conservacidn del suskara.

Realmente hostil, de asedio constante.

Proceso de recuperacion

Desde la €poca de la méaxima expansitén del euskara hace veinte
siglos, y ya al final de un Jargo proceso muy desigual pero constante de
erosian y pérdida, el euskara, gue parecia indefectiblemente condenado a
muerie, ha comenzado en estos 1limos quince-vein{e afhos un proceso de
recuperacidn gue, sin ser el nico, &f s seguramente el mds radical gue se
ha dado en la direcclon de esta terca resisiencia que significa una clara
voluntad de vivir,

Tante, que en estos Gltimos anos, y por primera vez en la historia, el
proceso de recuperacién comienza a ser cuantitativa y cualitativamenle
mas importante que ¢l proceso de regresion y pérdida.

Este es el claro signo de reversion que se observa entre los vascopar-
lantes.

Los sintomas de la recuperacidn se hacen sentir fundamentalmente
en dos campos: {q ensedanza ¥ los medips de comunicacidn,

Ambos de vital importancia, come acabamos de ver.

En el campe de la enserianza, la sensibilidad popular ha descubierto
gue la Gnica manera de salir de la situacidn diglosica en que nos encon-
tramos es la de lograr la escolarizacion de nuestros hijos en euskara. El
esfuerzo rendido en el curso de este forcejeo politico y la carga econdmica
gue ha sepuesio para crear las ikastolas es impresionante. Es a iravés de
ellas por las que el conocimiento para hablar comiensza a estar acompafia-
do del conncimiento para leer y escribir; esto por un lade, por el de la
gnsefianza del euskara; pero por otro, se dan también los primeros pasos
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para la adquisicién de los conecimientos basicos de la ciencia y de la cul-
tura en euskara, y como base minima para comenzar a deshrozar ¢l cami-
no que nos vz a conducir a una formacién futura necesaria y nrgente de
llegar con ¢l euskara a la ensefianza en todos los niveles, incluido el uni-
yersitario,

Este movimiento tan penosamente iniciado en las ikastolas comienza
va a extenderse a los centros privados, ¥ aungue en proporcionss todavia
muy reducidas, incluse a los estatales.

Otrg signe importante de recuperacién es el que se ha producido en
la extension del aprendizaje del euskara a los jovenes y adultos a través
el movimiento de Alfabetizacidn y Euskarizacidn. Aungue a lo largo de
la historia se pueden sefialar varias épocas en las que se ha dado un
impulso al euskara, el volumen gue ha adquirido &l movimiento de Alfa-
betizacidn y Euskarizacion no tiene precedentes en la historia del Pals.

En el campo de la ensefianza se ha lograde, pucs, romper el dique
gque durante tantos y tantos afnos cerraba el paso a las aguas de la lengua
v de la cultura vascas.

Algo parecide, aungue en grade menor, 5¢ ha producido en el campo
de los medios de comunicacidn escrite y aral: la produccidn de libros,
revistas y perigdicas en euskara, y también la produccién discografica,
han conocido en estos dliimos afios un crecimiento importante. Por otro
lado, ¥ aungue es cierto que en la mayoria de las emisoras es muy margi-
nal, por no decir inexistente, todavia, también en el campo de la radio
comienza a ser significativo, por la cantidad y la calidad, lo que se emite
en euskara.

Na podemos decir lo mismo de la televisién, de la que el euwskara estd
completamente excluido.

Aqui termina este diagnéstico del mal que agueja al euskara, y con
los signos [ijados en una radiografia que dice, con luces y sombras, los
resultados de la averiguacién,

HACIA LA NORMALIZACION LINGUISTICA

Ahora bien, siguiendo el simil médico que venimos utilizando, una
vez hecho el diagn@stico hay que pasar al tratamiento, es decir, a estable-
cer lgs medidas adecuadas para la recnperacion del suskara,

Los objetivos ne pueden ser otros que los de su normalizacicn.

La normalizacién lingiistica tiene dos vertientes: 1. La que hace
referencia a la lengua misma. 2. La referida a su uso.

En primer lugar, normalizar significa, efectivamente, ""dar nor-
mas' ', establecer unas reglas que sirvan de base para el proceso de unifi-
cacitn que es imprescindible. Esta significacién es, pues, fundamental-
mente lingiiistica, y es competencia de las personas e institucicnes rela-
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cionadas con la estructura itterna de la lengua, es decir, los lingiiistas vy,
en nuestro ¢aso, la Real Academia de la Lengua - Euskaltzaindia. que fue
fundada hace sesenta afins precizamente con este objetivo principal.

For otra parte, al hablar de normalizecién se guiere decir que se tra-
ta de poner una lengua en condiciones normales de use a todos sus niveles
de expresiim oral y escrita, y naturalmente que escolarizada a todos los
niveles educativos; dicho de ¢tro medg, ¥ que es fundamental: ponerle en
pie de igualdad con las distintas lenguas en presencia.

Este ultima exigencia uene un claro signo sccio-politico.

(Cudles son estos cauces de significado socio-politica?

Rasta senalar los cauces normales de transmision y cultivo de una
lengua para que se desmarquen solos agquellos gqne requieren de medidas
gue corresponden & la Administracidn publica:

1} La transmision familiar de padres a hijos.

2} Laensefianza en los diferentes centros: ikasiolas y centros oficia-

les y privados.

3) El movimiento de Alfabetizacién y Euskarizacion de jfvenss y

adultos.

4) Los medios de comunicacién escrita, oral ¥ audic-visual.

5) La Administracion Poblica y los Servicios al Publice.

1. La transmisién familiar

El estudio socig-lingiistico ha puesto de manifiesto que la transmi-
sién del euskara de padres a hijos se realiza: en un B7.8 % en las familias
vascopariantes de la zona vascdfona,; en un 65 % en las que viven en los
dreas de contacto, ¥y en un 50 % er las dreas urbanas.

Si estos indices de (ransmisién familiar se mejoran en los proximos
afgs hasta alcanzar sucesivamente el 80 %, 70 % y 65 %, como parcce
previsible, el nomerc da vascoparlantes podria aumentar considerable-
mente. Esta as una de las condiciones indispensables para avanzar en la
normalizacién del euskara.

2. La ensefanza del y en euskara en los centros de enserianza

Fl afio 1975 la anzenanza del ¥ en euskara se imparte en la totali-
dad de las ikastolas: 35.000 nitlos, ¥ casi 50.000 al entrar en prensa este
libro, en enero de 1979 )

Enlos centros privados, a los que en 1375 acudian cerca de 200.000
nifios, la ensefianza def euskara, aunque escasa, se realizaba en el 40 %
de ellos; es decir, unes 80.000,

En los centros estatafes, la ensenanza del euskara, salvo alguna
expériencia aislada, era précticamente inexistente en 1975,
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Posteriormente a esta fecha indicativa, las cosas parecen haber
mejorade, tanto en les centros privados come en Jos estataies, puesto que
comienza, aungue con intensidad insuficiente, a peneralizarse su ense-
flanza.

Ahora bien, para legrar una normalizacion del euskara es necesario
introducir en todos los cenitros y de manera sulicienle, tanto la ensefianza
de! euskara como la ensenanza de algunas asignaturas en ia lengua que
se trata de normalizar. Para que gsto sea posible resulta inaplazable la
promulgacién de un decreto de bilingliismo que permita la inlroduccidn
del guskara en la ensefianza a todos los niveles.

3. El movimiento de Fugkarizacicn y Alfabetizacion de jévenes y adultos

El nimero de jovenes y adultos que pretenden recuperar la lengua
de su pafs ha ide creciendo, como hemos visto, situdndose el afio 1975-76
en torno a los 40.000.

De la evolucitn de este movimiento en los proximos afios y de su
extensién a tedes los campos {centros de Servicios, Empresas, Institucio-
nes publicas) depende que ¢! procese de recuperacion hacia la normaliza-
cién lingfiistica se acelere en mayor o menor grado.

Para que este progrese sea suficiente en esta etapa de su desarroile
es necesario: 1) aumentar el ndmero de jovenes y adultos que se incorpo-
ren al aprendizaje del euskara; 2) mejorar y standarizar los métodos de
ensenanza; 3) hacer un gran esfuerzo en la preparacién del profesorada,
¥ 4] hacer que las instituciones pablicas y privadas del Pais asuman la
carga de sostener econfmicamente todo este movimiento,

Movimiento que es vital para ia normalizacion del euskara.

4. Los medios de comunicacidn oral, escrita y audin-visual

A pesar del esfuerzo realizado para la presencia del euskara ¢n los
medins de comunicacién, su uso én el medio se encuentra todavia muy
lejos de su normalizacién.

Queda mucho camino por recorrer.

Tenienda en cuenta la trascendental importancia que tienen, resulta
inaplazabie un esfuerzo serio, capaz de romper la inercia de la lengua ofi-
cial, dificil de superar, pero que ha de ser vencida mediante la imagina-
cion ¥ los medios materiales con los que hay que apoyar esta empresa cla-
ve pard el porvenir de nuestra lengua; su éxito premiard todos los sacrili-
cios. Hay que abrir cuanto antes un lugar universitario sélido a la forma-
cién de los periodistas en euskara, sin los que no podemos aspirar a pren-
5a, radio y televisién en nuestra lengua. Sobre todo es fundamental poner
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en marcha este medio, la wlevision, por la alta incidencia que tieng este
medig audio-visual.

Las instituciones piblicas deberian, por su parte, asumir e impulsar
cuante antes una Escusla de Television Vasca,

Existe, ademés de esta necesidad nrgente que hay de valerse de este
medio para normalizar el uso del euskara, el argumento de la aplastante
mavyoria de la poblacién que se pronuncia en las encuestas en favor de la
introduccién del euskara en la televisidn.

5 La Administracion Publica v los Servicios ol Miblice

Si la presencia del euskara en los medios de comunicacion es praca-
ria, no lo es menos en la Administracién Pablica y en los diferentes Servi-
cios al publico.

Y. sin embargo, su incorporacidn a estos niveles es indispensable, vy
urgente.

Esta claro que mientras en los Ayuntamientos v Juzgados, en los
Centrog comerciales, Bancos v Cajas de Ahorro, y en los Servicios de
transporte ¥y comunicacién, Servicios sanitarios, religiosos y Asistencia
Social no se generalice la capacidad de atender a los vascoparlantes en su
propia lengua, éstos se veran inevitablemente sometidos a2 una discrimi-
nacion grave e inaceptable.

Se argementa a menudo acerca de lo discriminatoria que supone
una reglamentacion que exija de los funcionarios y empleados €l conoci:
miento del euskara.

3in embargo, los qne as! piensan, inclusco en el caso de gue la exigen-
cia ponga ungs plazos amplios. mas gue razonables, parecen no estar sen-
sibilizados en la misma forma ¢con relacién a la discriminacién de que son
vbjein desde hace muchisimos anos los vascoparlantes que piden gue se
respete la lengna de su Pafs.

¥ es muy grave esta discriminacién, porque los condena  perder su
lengua para siempre.

NECESIDAD DE UNA PLANIFICACTION LINGUISTICA

Las medidas que hemos ido sugiriendo en los distintos campos no
pueden ser objeto de unas decisiones desarticuladas.

Por el cantrario, es importante que se integren &n un programa de
actuacién que resulte claro y justo.

Y agqui, en ei campo de la eficacia, entramos sn el tema de la planifi-
cacién. Porgque, en efecto, el futuro del euskara no puede quedar a merced
de la buena voluntad, las corazenadas o gl espiritu de sacrificio de unas
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cuantas personas; ni siquiera a merced de las intuiciones o entusiasmos
populares.

Todo esto es, sin doda, necesario, pero también es insuficiente.

Es preciso empezar a pensar en el future del euskara de forma racio-
nal y cientifica.

La planificacién linpitistica, como toda planilicacién, impone:

i. Una definicion clara de los objetivos.

2. FEl estudio de los medios que son necesarigs.

3. EI establecimiento de ias prioridades.

4. La habilitacién de recursos, tanto de orden econdmico y humano

como institucional.

Normalmente, la tarea de planificacién se hace desde instancias
superioras del poder.

Por lo que se refiere al Pals Vasco, es de ver gi gl Consejo General
Vasco va a estar dotado de autoridad y de medios para asumir esta res-
ponsabilidad.

Nos hallamos en un momento de transicidn politica en £] que pode-
mos abrigar alguna esperanza de que los diferentes pueblos que integran
el Estado Espanol puedan contar, al fin. con un poder de decisidon dentro
de un marco avtonomico. Y, sin emhargo, este poder de decisién no nos ha
llegado adn, ¥ hasta resulta dificil vislumbrar todavia el alcance, conteni-
do, articulacion ¢ institucionalizacién que alcanzara de hecho gsta ¢spe-
rada Autonomia.

Sin embargo, hay la necesidad vrgente de iniciar el caming de una
planificacién gque sca realista.

En primer lugar, todo plan, para que sea vdlido, debe contar ¢on la
hase desde el momento de su iniclacidn. Este aspecto debe ser doblemen-
te subrayado en nuestro caso por cuantn se trata de un patrimonio cultu-
ral gque por definicién pertenece a todos, porque es su habla misma, y
requerird un esfuerzo descomunal conjunto de: instituciones privadas y
publicas, asociaciones y grupos, estamentos politicos, sociales y cultura-
les, personas publicas y particulares.

Seria necesaria una amplia reflexién a lo large ¥ ancho de Euzkadi.

Sera necesario incorporar a cientos de personas que, agui o alla, se
aplican 2 1a tarea de los diferentes sectores o frentes de la guskarizacidn,
para que vayan estableciende sus propios programas de actnacitn par-
ciales o sectoriaies que ampliamente contrastados y confrontados puedan
ser integrados fnalmente en un plan de actuacidn que sea eficaz.

Por otra parte, no podemos olvidar agni que el problema de ia euska-
rizacion es extraordinariamente complejo, porgue la rehabilitacidn de
una lenpua comporta una multitud de problemas, muchos de ellos tée-
nicos.

Hay gue tener en cuenta, pues. la participacion, no solo de la hase,
sino también del especialista, tanto en la dimensién individual de los pro-
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fesionales come la de las entidades. Se impenc contemplar este proyecto
como una tarea comun de large aliento, y también la necesidad de incor
porar especialistas provenientes de diversos campaos de la ciencia, y hom-
bres de accion gue batallan hoy en los diferentes frentes del euskara y en
las diversas zonas lingilisticas del Pais.

Y en este mismo momento, sin esperar a tieMpos mMejores.

50l de esta manera puede elaborarse a tiempo. en esle poco tiempo
Gue 1os gueda.

Esta es, precisamente, 1a contribucién que queremos bacer por nues-
tra parie ¢on el tercera v Ultimo estudio de esta serig patrocinada por la
Real Academia de la Lengua Vasca - Euskaltzaindia que estamos elabo-
rando cuando esta saliendo a la Juz este segundo que tiene el lecior enire
Zu$ Imarnos.
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DISTREIBUCION DE MUNICIPIOS POR COMARCAS
La numeracidn corresponde a 1a gue flgura en el adjunts mapal

ARABA

ATALA ARABAKO-ERRIQXA
1 Oken_do thulendoJ | Leza [Lezal
2 Laudio (Lladig) 2 Samaniego {Samaniego)
3 Atzeniaga [Arceniegal 3 Billabuena (Villabuena de Alava)
4 Aiala (Ayala) 4 Nabaride (Navaridasi
& Amurric {(AmurTiol & Bados de Ebro (Bafios de Ebeol
6 Lezama iLezamal 6 Zieko IElciego)
7 Ordufia (Ordufal 7 La Puebla de la Barca {La Puebla de la
& Arrastana [Arrastarial Barca)

B Biasteri (Laguardia)
GOREEIALDEA 9 Mareta iMoreda de Alava)
1 Aramasaio [Aramaycna) 10 Qiop {Oyimi
2 Legutio [Villarreal de Alaval 11 Labraza |Labrazal
3 Zigoitia (Cigoitial 12 Orrubusu [Barriobustol
4 Zuia Zuyal 13 Iekora {Yécoral
5 Urkabustaiz (Urcabustaiz) 14 Lantziego |Lanciegn
15 Elbillar [Elvillar]
GOBIA 16 Kiripan {Cripant
1 Balderejo IValdegovia) 17 Piasteri {Lapuardia)
2 Baldegebia ivaldegovial .
3 Iberguenda (Bergiendal (1) MENDEBALEKQ-LAUTADA
4 Therguenda {Berglienda) (1} 1 Arrantzua-Ubarrundia (Arrazua-Uba
rrundia)
OSINGAIN 2 Gasteiz [Vitorial
1 Kuartanpo ICuartanga) 2 Feronda |Forondal
2 lerribera garaia (Kihera Altal 4 Otoeta {Los Huestos)
3 Gesalaga (Salinag de Ananal (11 5 Mendotza (Mendozal
4 Herribora pgaraia {Hibera Aita B Iruna |[runat
5 Salzedg |Salcedol 7 Langrares (Nanclares de la Ocal
& Herribera beheko [Ribera Bajal
EKIALDEKO-LAUTADA
UDA 1 Barrundia (Barrundia)
1 Armipgna [Armifidn) 2 San Millan 15an Millan (1]
2 Herand! (Berantevillal 3 San Millan {San Millan) (1}
3 Zenbrana (Zambrana! 4 Zalduonde 1Zalduendal 11)
4 Zenbrana (Zamhbranal 5 Zalduonde 1Zalduendel (14
5 Buradongo-Gatzaga {Salinas de Buran- fi Asparrena [Asparrena) (1)
dén) 7 Burlegu {EL Burgo} (1)
fi Bastida |Labastidal B Burlegu iE: Burgod (1
7 Hunzaharra (Pefiacerradal 9 Dulantzi {Alegria de Alava) {1}
? Pipaona IPipaon) 10 Duiantzi {Alegria de Alawva) {1t
9 Ariuzea (Arlucea) 11 Duiantzi 1alegria de Alaval (1t
1y Markiniz iMarquinez) 12 Gaona iGaunal
11 Arluzea tArluceat 13 Agurain (Salvatierra) {1}
12 Trehifioko konterria (Condado de Tre- 14 Agurain [Salvatierra) (1)
vifiol 15 Apurain [Salvatierra) (1)
13 Arpanizun (Arpanzdnl 16 Apurain {Salvatierral (1t
171 Herri berdina
Fuente: Luv era usaed, Buskal fleevi 3 L Liaendia “dakin © Aransasn. 1974
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BIZKAIA

ENEARTAZIOETA
Lanesiosa (Lapestosal
¥Karrantza (Carranza)
Iturmotz (Traclos) (11
Itarrinee {Trucios] (1)
Artzentaliz (Arcentales)
Sopuerta |3opusrtal
Galdoniz (Galdames)
Balmaseda {(Valmasedal
Zailla (Zalla)

Gueniz [Glehes)
Gordexola (Gordejuelal

BILRC HANDIA
Muskiz [Musques)

Abapto Zierbana (Abanw y Ciérvanal

Santurizi |Santurce)

Gerxg (Guechal (1)

Getxo iGuecha] [11

Berango (Berango}

Lejona [Lejona)

Portuaidea {Portugalets|
Sestao 1Sesten)

Losua {Lujua —Bilbac-}
Deria {Deria —Bilbao—)
Zarudio [Zamudio —Bilbac—)
Lazama {Sta. M.* de Lezamal
Larrabezua (Larrahezial
Orruella {Oriuella)

Trapaga {San Salvador del Yallel
Barakaldo (Baracaldo)

Bilke (Bilhag)

Sondika [Sendica ~-Bilbao—}
Elcebarri (Echévarri)
Bazaurl {Basauri

Galdakao (Galdacanol
Artigorriaga (Arrigorriagal
Zaratame |Zaratamo)

URIBE BUTROE

Sopelana [Sopelapa)
Barrika (Barmcal
Gotliz (Gorlizh
Lemoniz {Lemgniz]
Maruri (Marun) (11
Bakio [(Bagquiol (1)
Urdulitz {Urduliz} (1}
Plentzia (Flencia) (1}

Herri berdins

12

Laukinitz iLauquiniz] (1)
Gatika (Gatica) {11}
Maruri (Marori) (1)
Mungia {Munguiat
Mefaka (Mefacat
Arrigta {Arrielal

Fruniz {Franiz!
Gamiz-Fika [(Gamiz-Fica)
Morga (Morgal

BUSTURIA

Bermeo {Bermeon)

Mundaka {Muendaca)
Sukarrieta {Pedernales)
Elanlxcbe {Elanchowve)
Ibarrangelua (Tharranguelua)
Ea {Ea)

Murueta (Muruerta —Guernica—)
Artcaga |Gauteguiz de Arteagal
Erefo (Erefiol

Forua {Forua —Guernica—|

. Errigoitia {Rigoitial

Eorezubi (Cortezubi —CGuernica—)
Nabarniz {(Navérniz —Guernica—}
Gernika [Guernica y Luna)
Arratzug {Arrazua —Guernica—]
Muwdka {Mugica)

Mendata (Mendatal

orozika (Gorocicea —Migica—)
Ibarmurt (Ibarruri —Migica—|

LEA ARTLBAI

Ispaster (IspdAsiar)

Lekeitio (Legueitiol
Mendelxa (Mendejal
Ondarrca {Ondarrea)
Gizaburuaga (Guizaburuagal
Arproto [Amarolo)
Berriatua (Berriataal
Murelaga IMurélagal
Markine (Marquina) (1}
Markina [Marquina) {1}
Etxebarria (Echevarria) (11
Etxebarria [Echevarria} (1}
Mallabia {Malaviz

Zenarrutze (Cenarruze —Marguine-}
Arbazegi Gerrikaitz {Arbacegui y Gue-

ricaiz)
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DURANGALDEA

Zormotes (Amorshietsl
Durange {Durango!
Garai (Garay!
Mallabiz (Mallavia)
Ermua |Ermual
Zaldibar (Zaldthar)
Izurze (Izurzal
Mafiaria (Mafiaria)
Abadido [Abadianol
Arxopdoke Arana (Valle de Achondol
Elorrio (Elorrig)
Berriz (Barrizl
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ARBATIA-NEREBIOI

Zollo (Zolle —Arrencudiaga—)

Ugao (Miravalles)

Arrankudiaga |Arrancadiaga)

Zeberio (Ceberio}

Bedia {Yedial

Lemona [Lemonal

Igorre {Yurrel

Arantzazy (Ardnzazu)

Gazielu Emxabeitin (Castillo ¥ Elejabei-
tia]

Dima {Dimal

Orozko (Orozoa)

Areatza 1¥illaro

Zeanuri [Cednuri)

Ubidea (Ubidea)

Owandic (QOchandiano)

GIPUZEKOQA

DEBA-EGD

Motriko (Motrico)
Deba (Deval
Flgoibar (Elgaibari
Eibar {Eibar}
Soraluze IPlacencia)

DEBA-LENITZ

Elgeta (Elgueta)

Bergara {Vergara)

Antzuela [Anzuola)

Arrvasate (Mondragén)

Oinati {Odate)

Arreixabalets |Arechavaleta
Eskoriatza {Escoriazal
Lenitz-(zalzaga 1Salinas de Léniz)

UROLALDEA

Legazpia {Legazpial

Urretzu (Villarreal de Urrechua)
Zumdrrage (Zumédrraga)
Azpeitia |Azpeitia}

Eeizama (Peizama)

Bidegaoian (Bidegoyan) (1}
Bidegoian (Bidegoyan) (1}
Errezil {Regil)

Azkoiria {Azcoitial

(1} Herri herdina
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Zestona (Cestona)
Ajzarnazahal (Aizarpazdhel)
Ala lAyal

Zarauz [Zarauz)

Zumaia {Zumayal

Getaria (Guetarial

DONOSTIBALDEA

Donostia {San Sebaslian|
Orig {Qrig}

Usurbil [Usirhill

Urnieta (Urnietal
Hemani (Hernani) {1}
Hernani (Hernani) {1)
Hernani [Hemanil (1)

OLARTIUALDEA

Hondearrabia (Fuenterrabla)
Irun (Tranl

Fagai (Pasajes)

Lezo [Leza)

Qiartztan (Dyarzun)
Errenteri (Renteria)

GOIHERRI

1 Ezkigga-Ittaso (Ezquioga-Ichasol
2 Beasain {Beasain)



W08 -] T ON e G B

ol £ OD eh G DD

LT e B

Iisasonde (Isasandas)

Ordizia (Villafranca de Drdizia)
Altzaga {Alzaga —Isagondo—}
Geintza [Gainzal

Gabiria [(Geviria)

Ormaiztegl (Ormairiegul
Olaberria (Olaberria)

Lazkao (Lazcans)

Zaldibia [Zaldivia)

Muriloa [Muliloal
Zerain {Cerainl
Zegams |Cegama)
Idigzabal {Idiazéabal}
Ataun [Atéun)
Segura {Segural

TOLOSALDEA

Zigurkl] {Cizurquil}
Aduna (Adunal
Andeain fAndeain)
Asteasu LAsteasu)
Larraul {Larraull
Alkitza [Alquiza)

Anocera {Anoeta)

7
8 Billabona (Villabenel
9

Berrobi (Berrobi)

10 Elduaien |Elduayen)

Albhigtur {Albistur}

12 Hernialde {Hernialdel

13 Tolosa [Tologa)

14 Tbarra {Iharral

15 Belauntza (Belaunzal

16 Berastegi (Berasteguil

17 Leaburu (Leaburu-Geazrelul

18 Gaztelu (Leaburu-Gazieln)

19 Legorreta {Legorretal

20 lkaztegieta (Icazteguieta —Truerrista—)

Alegi (Alegria de Crial

22 Alrzo (Alzo)

Lizanza [Lizarza)

24 Orexa {Orejal

26 Baliarrain |Baliarrain —Iruerrista—)
27 Orandain [Orendain —Iruerrieta—|
28 Abslrzisketa |Abalcizquets)

29 Amezketa [Amerqueta)
a0
31 Bedaio ~Tologa- (Badayn —Tolosa—]

NAFARBROA GARATA

ORGA

Upnlzus {Unzual
Clorilz {Oloriz)

Leotz (Leoz]
Berascgin (Berasoaini
Garineain [Garinoain}
Crisgain (Orisoain)
Puello {Faello}
Sansagin [Sanscain)
Tafzlla {Tafallal

ELORTZ-ESTERIDAR

Esteribar {Esteribar)
Uharte (Huartel

Egues [Egiigs)
Aranguren [Aranguren)
Elortz (Elorz}

Unzid (Uneitd)

Ele iMonreal

({1} Herrl berdina

B
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Ticbas ITiehas)
Ibargoili {Ihargeiti)

LONGIDA

Artzihar [Arce)

Lizoain (Lizoain)
Izagaondoa {Izagaondoal
Urroz (Urroz)

Lotigida (Longuidel (1)
ARuilz [Aoiz)

lzagacndoa {Izaganndoa)

BIANALDEA

Lapoblazion iLapoblacidnt
Marafion [Marandn}
Cabredo (Cabradn)
Uxanabilla {Genevilla)
Arnotegi [Artioteguil
Azuelo {Azueln]
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Torralba (Tortalba)
Esprontzeda (Espronceda)
Desajo [Deasojol

Urantzia (Los Arcos)
Elbusto (Elbusta)

Szpsnl [Sanscl)
Armanantza [Armatianzas)
Bargota {Batgotal

Aras [Arasl

Biana (Vians)

Torres (Torres del Riol
Lazagurria [Lazagurrial

EGA BEHERA

Mendahia (Mandavia)
Sesmma {5esmal

Lerin (Lerink

Lodosa iLodosal
Karakarre {Carcar}
Sanaguda (Sartagudal
Andosilla {Andosilla)
San Adridn [San Adrién)
Azagra lAzagra)

ARGA BEHERA

Mendigorria {Mendigorrial
Anaxona lAnajonal
Larraga (Larraga!
Berbintzana (Berbinzanal)

Arga Miranda (Miranda de Argal

Falzes (Falces)
Azkoien (Peraltal
Funes |Funes|

ARAGOIBAR

Karkastelu [Carcastillo)
Murilly Frutn [Murille el Frutal
Santakara [Santacaral

Melida (Melida!

Murillg-Kuende [Murille el Cuende}

Kaparrotsu (Caparrasol
Martzille (Maroillal
Alesnes [Villafranca)
Milagro (Milagro)

ALHAMA ARHROA

Korella (Coreltal
Zintroneko [(Cintruenigo)
Fitero (Fitero)
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Murtxante (Murchante}
Kaskante [Cascante)
Turiebras {Tulebras)
Mendizorrotza (Monteagudo)
Rarillas [Barillas)

Ahlitas [Ablitas)

ERRONKARI-ZARAITZIU

Burgi {Burgui}
Galloze [Gallués)
Garde (Gardel}
Erronkari |Roncal)
Urzainki (Unzaingui)
Bidangeoze (Vidangoz)
Guetza (Gliesal
Sartze (SaTTiés)
Espartza [Espaczal
Orontz (Oronz)
Eskarotze {Escaroz)
Jaurrieta [Jaurrieta)
Izzlizu {Tzalzul
Otsagahia (Ochagavial
Uztarrze {Uztarmoz)
Isaba tIsabal

ERRD-ATIEZEDA

Abaurregaina [Abaurrea Altal
Abaurrepea |Abaurrea Baja)
Garaloa [Garayoal
Croz-Betelu [Qroz- Betelul
Iriberri (Villanuava de Aezcoal
Aribe 1Arivel

Garralde {Garraldal

Aria {Aria)

Orbara (Qrharal

Orbaizeta (Orbaiceta)
Crreaga {Roncesvalles)
Auritzre (Burguets)

Erro [Erra)

Luzaide (Valearlos)

ULTZAMALDEA

Ultzama (Ulzama)
Lantz (Lanzi

Anue (Anud)

Atez (Ateg)

Odieta [Odietal
Olaibar {Dlaibart
Ezhabarie |Ezcabare|
Txulzpain {Juslapenal
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Iza (Izal

Angqajin (Ansoain]
Arwarrabia |Villaba)
Chtza (Olza)
Treinea {Famplenal
Z2izur {Cizur)

Galar iGalar)

ILTZARBE-ETXATURI

Biurrun-Qlkaw (Banrrun-Olenz) (1]
Biuwrrun-Olkolz (Biurrun-Qlcozi (1}
Tirapu |Tirapu)

Aforbe |Afiorbe)

Ukar {Ucar)

Eneritz {Eneriz]

Obenos {Obanos|

Muruzabal (Muruzdhal}

Ading [Adids)

Uterga (Utergal

Legarda [Legardal

Gares {Pusntz la Reina)

Zabaliza {Zabalza)

Bidaurreta (Vidaurrstal
Eelaskoain {Belascoain)

Elxarri (Echarri|

Ziritza (Cirizel

Euxauri (Echauril

19 Clle {Ollo}

1
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LIZARRA-IGDZEITZA
[guzkilza (Igusquizal
Ajeg (Ayeguil
Lizarra (Estella)
Eillatnena (Viliatuerta)
Oleitza [Qleiza)
Aberin {Aberin]
Muorenlein (Morentigin)
Areiano {Arellano}
Lukin [Luquinl
Leio iVillamayor de Monjadinl
Rerharin (Barbarin) (1)
Berbarin (Barbarin) (1)
Arronilz (ArToniz)
Deigaztelu {Dicaslllo}
Allo [Alla)

HERRI-BERRI
San Marun Una (San Marto de Unx}

Z Uxue (Ujuael

{1} Herri berdina

3 Beire {Beire|
4 Herriberri (Olile)
5 Pirillas {Picllas)

TUTERA-HERRIBERA

Turera {Tudelal
Kadereita (Cadreita)
Baluerra (Valtierrs)
Arketa (Arguedas!
KEastejon (Castejon)
Kabapilles (Cabanillas}
Fuslifianyg (Fuslidana}
Fonlellas {Fontellas)
Ribaforada {Ribalorada}
Buduel (Bufuel)
Kortes (Corles)
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AIBAR

Aiesa (Yasa)

Liedena [Lisdena}
Xalier (Javier)
Sankoza (Sengiesa)
Aihar {Aibar}

Lealxe (Leache)
Ezporobi [Ezprogui)
Lerga (Lergal

Esleba (Eslava)

10 Sndg (Sade de Sanghesal
11 Gaipenlzu {Galipienzo]
12 Kaseda (Caseda)
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TRRAULALDEA

Urraul Garaia (Urraul-aAlto}
Nabaskeize (Navascues)
Garteluberr! [Cazulle Nuevo)
Romanzado (Romanzado|
Urraul behea (Urraul Bajol
Irunberri {Tumbierd

O e G} B e

RAITAN EIDASOA

Ezkurra {Ezcurral

Erasun {Erasun}

Saldies (Saldias]

Labaian (Labayen)

Urrez (Urroz de Sanlesieban)
Gitz (Oizl

Denamaria (Donamarial

=1 U O3 )
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Doneztebe (Santestebani
Elgorriaga (Elgorriagal
[turen {Ituren}

Zubieta (Zubieta)
Aranatz (Aranaz}
Sunbila (Sumbhilla}
Bertiz-Arana [Bertiz-Aranal
Baztan [Baztint

Maia (Maya del Haztdn)
Jgantzi {(Yanci]

Lesaka {Lesaca)

8 Arhitzu {Arhiza}

9 Ewarri-Arangiz (Echarri Aranaz)
l.akunlza iLacunzal

11 Arruatzu (Arruazu)
Uharte-Arakil iHuare-Araquill
Iraneta (Iraneta)

Arakil [Araquilt

Ergoiena [Ecgoyenal

AMEZEOA ALLIN

Bera (Vera del Bidasoa) é karranna [Larraona)
ranetxe (Araneche)
Euxalarre tF:c‘haIar} : 3 Eulate {Eulate)
Izjiﬁzgzal)?tggé;i}lganamurdn 4 Amezkoa Beheko (Amezcoa Bejal
5 Allin (Allin}
3]
SE] HARANAK 7 Metanten (Metauten)
Aranp [Arano}
Gaizueta (Goizpeta)
Leilzas {Leiza) BERROTZIA
Areso [Aresol 1 Qlesua (Olesual
Araitz [Araiz) 2 Abaigar {Abaigar}
Betelu {Betelu] 3 Etaio (Etavo]
Larraun iLarraen) ¥
Basaburua Napusia (Basaburea Mayor) 4 Oka {Oco) ,
Imotz (Imoz) % Legana iLegeria)
B Murieta (Murieta)
7 Antzin {Ancin)
SAKANA 8 Piedramillera {Piedramillera)
Ziordia [Ciordia) 9 Suruslada (Sorlada}
Olazagulia (Olazagulial 10 Mues [Mues)
Altsasu [Alsazoaj 11 Mirafuentes [Mirafuentas)
Urdiain {Urdiain) 12 Lazar {Lazarl
Ieermendi (Teurmendil 12 Mendatza (Mendazal
Bakaikos (Bacaicoa) 14 Estufiiga |20figa)
Elxarri-Aranats {Echarri-Aranaz) 15 Lana [Lana}l
LAPURDI
LAPURDIITSAS HEGIA LAFURDI REHERA
Hendaia (Hendaye) 1 Miarritze {Biarritz}
Urruina {Urrugnel 2 Arrangoilze |Argangoes)
Biriatu {Biriatoul 3 Basusarti (BassussarTy]
Askain |Ascain) 4 Angelu lAnglet)
Ziburu (Ciboure) 5 Bekale (Boucau)
Dognibane.Lohizon {5t Jean de Luz) © Baiona [Bayonne}
Getharia {Guelhary) 7 Hiriburu [5t. Fierre d'Trube)
Ridarte {Bidart} 8 Urketa (Urcuith
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13
14

Lebunuze {Lahonce|
Mugerrae [Mouguerref

ERLAPURDI

Milefrange {¥illefranguet
Jatsu [Jalxou)

Halzu (Halsoul
Larresoro {Larresorel
UIstarirze {Ustarilz}
Arhona lArhonnel
Attetze (Ahelre)

Senpere (S5t. Pee)

LAPURDI GARAIA

Kanbg {Carmbol
Itsasu (Itxassow)
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Luhoso (Louhossoa)
Ezpelsta (Espeletle)
Zaraide {Souraide)
Ainhoa [Alinhoa)
Sara (Sara)

LAFPURDI EXALDEA

Ahuri {Urt)

Gixune etz Samatze [Guiche et Sames)
Bardoze (Bardosl

Berezkoitze {Briscous)

Hazparne (Hasparrent

Lekhuine {Bonloc)

Mendiondo [Mendiande)

Makea (Macaye!

NAFARROA BEHERA
BAIGORRI 15 Behorlegi {Behorleguy)
. A 16 Mendibe {Mendive)
Bidarrai {Bidarray) 17 Lekunberri {Lecumberryl

Orzaize (Dsses)

Arrosa {3t. Martin d'Arrosa)
Baigorri (5t. Etlenne de Baigorry)
Trulegi (Iruleguy)

Azkarate (Ascarat)

Anhauze {Anhaux)

Lasa {Lesse}

Banka (Banca)

Aldpde {aldudes)

Urepel {(Urepell

GARAZI

Suhuskune (Suheskun}

Ainhize-Monjolose |Ainhice-Mongelos)

Jatsu |Jaxul

Izpura (Ispoure)

Buztintze.Iriberri (Bustince-Iriberry)

Gamarie |(Gamarthe}

Lakharra (Lacarre)

Uharte-Garazi {Uhart-Cizel

Donihane.Garazi [§t, Jean Fied de Forl)

Donazaharre (5t. Jean le Views)

Duzunaritze-Sarrasiketa (Bussunarits
Sarrasguatie]

Zuro (Garol

Aintsila {Aincille]

Ahatsa-Alzieta-Bazkazane [Ahaxe-Al-
siette-Bascassanl
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Ezwerezubi (Esterencuby)
Eiheralarre |5t. Michel}
Arnegi (Arneguyl

AHHELA

Basudz (La Bastide-Clairencel
Aiherra (Avheroe)

[sturitze (Isturits)

Heleta (Helette)

Donesdri {51, Esteben)
Donamarthiri (St. Martin}
Mehaing iMeharin]
Armendaritze (Armendanily)
Theidi {Tholdy)

Irisarti (IrisarTy)

OSTIBARRE

Landibarre (Lantabat}

[zura-Azme (Ostabat-Asme)

Arhantsuysi [Arhansus]

Larzabale-Arroze Zibitze
Arros-Cibils)

Juesl (Juxuet

Ibarraia [Ikarrole)

Buruze [Buenust

Donaixti-Ibaree [5t, Just [harre)

Hozwa {Hosta)

{Larceuau-
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AMIEUZE

Alzumarta-Lukuze [Luxe-Sumberraute)
Danapaleu (Saint Palais)

Akamarre (Came) 15 Amenduzue-Unaso [Amendeux-Oneix)
Akamarre (Came) 16 Gabaldi |Gabat)
Bidaxune (Bidachel 17 Kampu-Zuhast (Camaun-Sohats)
Oragarre (Oregue) 18 Arboti-Zoheta |Arbouet-Sussaute)
Arruta-Sarrikota (Arraute-Charritel 13 Aiziritze {Aicirits)
Erango, Burge. Erreiii [Aracouw-Ber- 20 Arberatze-Zilhekoa (Arberats-Sillaquel
gouey-Villenave) 21 Mitxivina (Beytie}
Erenge, Burge. Erreitl {Aracou Ber- 22 Donapaleu (St. Paiais)
gouey-Villenave| 23 Ostankoa [Orsanco)
Iiharre {Ilharrel 24 Behazkeme-Lephizketa |Behasque-La-
Martzuta |{Masparraute) piste!
Labetze-Bizkal (Labets-Biskay 25 Larribarre-Sorhapuru iLarribar Sgrha-
Amorotze-Sokhozu {Amorots-Suoccosl puru}
Behauze {Beguios) 26 Uharte-Hiri (Huact-Mixs)
ZUBEROA
BASABRURIA 8 Zalgize-Donaztehe
9 QOzaze-Zuhara {Ossas-Suhare}
f;ﬁ?,ﬁ;iaﬁﬂ:; 10 Arrckiaga {Roquiague)
Atherratze-Sorholuze {Tardets-Sorho- 11 Alzuruko {Aussurucq)
lus) PETANRA
Alpze-Zihoze - Omize Gainia (Alas-Sibas- , . , N
Abense le Haut} 1 Oserarpc-l-.rnharena1OSsermn-B.1uareytE]
Gamere-Zibia {Comou-Cihigua) 2 Ewarri [Ercharry) (1)
Lexantzu-Zunharre (Lichans-Sunharye] 3 Etxarmi [Etcharry) (1] .
Hauze (Hauxl 4 DommLx?me-EEl‘huata {Damezain-Be-
Montori {Montoryl rraute
Lag;il.nc:;at—A:l.Ille tiYagMnge—Resmue} 5 Arube-Tthorrolze Olhaibi {Areve-Tthe-
Ligi-Atberel [Licg-Atherey) rols-Olhaiby) {11
Etxebaree (Etchebar) B Amhe-llhor;oue-ﬂlhalbl {Arove-Itho-
Lakarri-Sarrikota Galnea Arhaoe (La. rots-Glheiby) (1) .
carry-Charrite de Haux-Arhan) 7 Loh1!.zune-1j;‘ri.hargl 11:.0h1tzun-l:l}uercq]
Alzai-Alzabeheti-Zunharreta {Algay- 8 Sarrkotapia (Charritte de Bas)
al¢abehety-Sunharrette} 9 TUrrextoi-Larrabile {Arrats-Larrabieul {11
Larraine (Larrau) 10 Urrexto:-Larrabile (Arvats-Larrahieut (1)
Santagrazi {Ste. Engrace] 11 Ainharbe {Ainharp] .
12 Ezpeize-Undureine {Espes-Undurein)
ARPAILLA 13 Mithikili-Larrori-Mendibile {Moncayo-
le-Larrory-Mendibieu)
Pagola {Pagolls) 14 Ospitale Pia (L'Hopital Saint Blaise)
Muskildi {Muscuidy] 15 Bildgze-Omize Pia {Viodos-Abense de
Urdinarbe (Ordiarp] Bash
Garindaine {Garindein) 16 Berrogaine-Lahuntze (Berrogain-La-
Gotaine-Inbarne {Gotain-Libarreux) runst
Idauze-Mendi (Idaux-Mendy) 17 Maule-Lextarre (Mauleon-Licharre)
Mendikota [Menditte 12 Schuta {Cherautec)

Herri berdina
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CISTRIBUCION DE MUNICIPIOS POR COMARCAS




LAS TIERRAS PRIMITIVAS DEL EUSKARA
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.EGEOELE.l!omr.nux

T e

BURGOS



EL EUSKARA EN LA EDAD MODERNA
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EL EUSKARA EN NAFARROA/NAVARRA
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EL YASGUENCE EN ALAVA
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AREAS LINGUISTICAS




% DE VASCOPARLANTES POR COMARCA
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DISTRIBUCION DE VASCOPARLANTES
{POR MUNICIPIOS)




ESTRATO |. BO-100% VASCOPARLANTES




ESTRATO 11 60-80 % VASCOPARLANTES

' ol o
SHPLTS



ESTRATO Ill. 40-60 % VASCOPARLANTES




ESTRATO IV. 20-40% VASCOPARLANTES




ESTRATO V. 0-20% VASCOPARLANTES
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